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تغلب   وسازي به جرم تجاوز؛ از تقلب حقوقي انتقادي مشروعيتارزيابي 
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 نوع مقاله: پژوهشي                                          
 چكيده

و   جهاني  صلح  عليه  مخاطرات  بين وجود  هفتم  امنيت  فصل  موضوعِ  جمعيِ  امنيت  نظام  ايجاد  سبب  المللي، 
شناسد. در  منشور شده كه اقدام به تجويز توسل به زور به صورت محدود و با شرايط خاص را به رسميت مي 

الوقوع يا در حال وقوع باشد،  صورتي كه توسل به زور به صورت نامشروع بوده و متضمن حمله مسلحانه قريب 
و  ٥١دولت در معرض تهديد، حق ذاتي دفاع مشروع از خود دارد كه به وضوح، در ماده (  ) منشور، شرايط 

جو تلاش كردند تا با تقلّب مفهومي  هاي قدرتمند و سلطه حدود آن بيان شده است. اما در رويه سياسي، دولت 
سلطه  فرايندهاي  و  برند  پيش  خود  منافع  راستاي  در  را  حقوقي  تغلبّ  سياست  مشروع،  را  دفاع  خود  جويانه 

)،  ٢٠٢٦و فوريه    ٢٠٢٥استمرار بخشند. تجاوز نظامي امريكا و رژيم صهيونيستي به ايران در دو مرحله (ژوئن  
هاي مستقل و پيشبرد اهداف  هاي نظام سلطه در تحميل اراده خود بر دولت پردازي مصداق بارزي از اين روايت 

تحليلي، روند اين تقلّب    -كند تا با روش توصيفي هاي آزاد است. پژوهش حاضر تلاش مي استعماري در ملت 
جو در بستر استناد به  هاي سلطه مفهومي از دفاع مشروع را آشكار كند و توضيح دهد كه سياست تغلّب دولت 

  ي ها دولت سازد كه  اند، چيزي جز همان توسل به زور نيست و مبرهن مي دفاع مشروعي كه خود روايت كرده 
بهره ه سلط  با  دف از    ي ر ي گ گر،  از  مفهومي  تقلب  و  حقوقي  تفسير  كرده ادبيات  تلاش  مشروع،  س اع    است ي اند 

 عرضه كنند.   ي حقوق   ي تجاوزكارانه خود را در پوشش ادعاها 

 واژگان كليدي
 .سازيمشروعيت ،تجاوزالمللي جرم بين ،دستانهپيشزور، دفاع دفاع مشروع، توسل به
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 مقدمه

با   گسترده يك عمليات نظامي  ، رژيم صهيونيستي  )٢٠٢٥ژوئن    ١٣(   ١٤٠٤خرداد    ٢٣در سحرگاه  
آغاز    رانيا   ياسلام  يدر خاك جمهورمتعددي    يرنظاميو غ  ياهداف نظام   هيعل  ١»برخاسته  رينام «ش

بسياري اماكن  و  افراد  به  حمله  شامل  عمليات  اين  سا  كرد.  هسته   يهاتيازجمله  ،  يا راكتور 
،  د)نقش داشتن  ران يا   يا پروژه هسته  شبرديرژيم صهيونيستي در پ  ادعاي  به  كه(  يا دانشمندان هسته

ونقل و  ، حمليسازره يذخ  يمورداستفاده برا   ينظام   ساتياز تأس  يو تعدادنظامي  فرماندهان ارشد  
زم  نيزم  يهاموشك  ديتول ا   يپرتابگرها  ن،يبه  فرودگاه  يهاستگاهيموشك،  و  ي نظام  يهارادار 
اماكن    ادامه داشت  رماهيت  سومروز، تا    ١٢كه به مدت    يحملات  .بود ادامه به ساير  ي رنظاميغو در 

همچون   خصوصي  و  خارجه،  هامارستانيبدولتي  وزارت  ساختمان  بازي، مايصداوس،  پارك   ،
پشتيباني    متحدهالاتيا ي شهروندان رخ داد. همچنين  هاخانهمهدكودك و   نيز، گذشته از  آمريكا 

) با مشاركت مستقيم  ٢٠٢٥ژوئن    ٢٢(   ١٤٠٤ي به رژيم صهيونيستي، در يكم تيرماه  ك يلجستنظامي و  
عمليات   قالب  در  مخاصمه،  اين  در  نخود  سايت  ٢شب»مهي «چكش  بمباران سه  به  اقدام  ي ا هسته، 

 ايران كرد. 
از   پشتيباني    ٩پس  همراه  به  امريكا  و  صهيونيستي  رژيم  مجدداً  جنگ،  اين  شروع  از  ماه 

عنوان   فارس، عمليات نظامي ديگري تحت  اطلاعاتي و لجستيكي كشورهاي عربي جنوب خليج 
حماسي»  گسترده٢٠٢٦فوريه    ٢٨(  ١٤٠٤اسفند    ٩در    ٣«خشم  حجم  به  قبلي )  تجاوز  به  نسبت  تر 

شروع كردند كه در آغاز اين عمليات، اقدام به ترور گسترده فرماندهان نظامي و مقامات سياسي و 
االله سيد علي  الشأن جمهوري اسلامي ايران، شهيد آيتها، اقدام به ترور رهبر عظيمدر رأس همه اين

اي، كردند. دامنه جنايات امريكا و رژيم صهيونيستي در اين جنگ، فراتر از تجاوز نظامي بود  خامنه 
قتل   مرتكب  ميناب،  طيبه  شجره  دبستان  دادن  قرار  هدف  با  امريكا  تجاوز،  آغاز  همان  در    ١٦٥و 

). ١٠و  ٢: ١٤٠٥نژاد و همكاران، كادر آموزشي اين مدرسه گرديد (احسن ٣كودك دانش آموز و 
ن همچنان تنظيم سياهه جنايات امريكا و رژيم صهيونيستي در طول اين دو جنگ (كه جنگ رمضا 

هاي مستقل ديگر است. اما  ادامه دارد) و بررسي ابعاد حقوقي و جنايي اين جرايم، نيازمند پژوهش
بين  جرايم  از  دسته  اين  چرا  كه  است  آن  اساسي  عليه  پرسش  جنايت  يا  تجاوز  جرم  (نظير  المللي 

بشريت يا جنايت جنگي) در حال وقوع است و نظام حقوقي موجود، ياراي مقابله حقوقي با آن را  

 
1. Operation Rising Lion 
2. Operation Midnight Hammer 
3. Operation Epic Fury  
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 ندارد؟ 
ي مجزا به شوراي امنيت سازمان ملل در دو دوره تجاوز  اهنامهطي    رژيم صهيونيستي و امريكا 
 يا سلاح هسته  يهابرنامه  الوقوعبيو قر  يوجود  د يكردن تهد  يخنثنظامي، هدف از حمله خود را  

بالست امن  باهدف   رانيا   كيو موشك  از  اعلام كردند. هر دو رژيم در    خود  تيو موجود  تيدفاع 
كه نامه كردند  ادعا  خود  در    هاي  اقدام،  و    فرصت  نيآخراين  از  ممكن  شيوه  پس  از  نااميدي 

دست  يريجلوگ  ي برا   ي،پلماسيد تسل  رانيا   يابياز  گرفته  يا هسته  حاتيبه  است    صورت 
)UNSCS/2025/390, UNSC S/2025/426 & UNSCS/2026/161  رژيم بنابراين   .(

امريكا و  در  مشروعدفاع  ي  نوعبه  صهيونيستي  متحد  منشور  ) ٥١(ماده    مقرر  مبناي    عنوانبهرا    ملل 
دو   اين  طي  در  بشريت  عليه  جنايات  و  جنايات جنگي  و  نظامي خود  تجاوز  توجيه  براي  حقوقي 

، ارزيابي حمله رژيم صهيونيستي و آمريكا در بستر ماده  رونيازا دوره تجاوز نظامي، مطرح كردند.  
معاصر است. در اين    المللنيب) منشور، نيازمند بررسي مفهوم دفاع مشروع در چارچوب حقوق  ٥١(

تحليلي، ابتدا روايت هنجاري رسمي از قاعده دفاع مشروع به   -پژوهش با استفاده از روش توصيفي
هاي شود رويكرد چند دهه اخير دولتشود. در ادامه، تلاش ميها، تبيين ميعنوان حق ذاتي دولت

سازي براي جو به تحريف اين قاعده و معطوف به اهداف استعماري و مشروعيتقدرتمند و سلطه
كوشد تا با نقد  تجاوزات نظامي نامشروع آنان، موضوع بحث قرار گيرد. در پايان، اين پژوهش مي

سلطه پايه گفتمان  چوبين  استدلال  سست  بينهاي  تعهدات  نقض  مشروع،  دفاع  از  المللي جويانه 
كشورهاي متجاوز به جمهوري اسلامي ايران در دو جنگ اخير را ترسيم كند و آثار حقوقي حاكم  

 بر اين تجاوز نامشروع را شرح دهد.

 نينو المللنيدفاع مشروع در حقوق ب  ريبازتفس. ١

رژيم سوي  از  شده  ارائه  توجيه  اين  مهمترين  سابقاً  (كه  ايران  اسلامي  جمهوري  به  متجاوز  هاي 
توجه   مورد  نيز  سليماني  شهيد  سردار  ترور  و  ليبي، سوريه  افغانستان،  عراق،  به  حمله  براي  توجيه 

در عصر ).  ٢٠:  ١٤٠٥فرد،  است (محبي و عبدالهيان  ١گرفته بود)، استناد به دفاع مشروع امريكا قرار  
المللي است و به تبع آن، هرگونه تجاوز  حاضر، هرگونه توسل غيرقانوني به زور واجد مسئوليت بين 

شود. در نتيجه، آمران و مقامات دخيل در تجاوز  المللي محسوب مينظامي غيرقانوني يك جرم بين
) ماده  به  مستند  اما  هستند.  تجاوز  جرم  به  نسبت  كيفري  مسئوليت  داراي  ملل ٥١نظامي،  منشور   (

 متحد، در صورتي كه اين تجاوز ماهيت دفاعي به خود گيرد، موجد رفع مسئوليت خواهد شد. 
ابتدا به مسئوليت دولت ها به عدم  و تعهد آن   كشورها ها در احترام به حاكميت  در اين گفتار، 

 
1. Self – Defense  
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مي اشاره  زور،  به  تهديد  يا  مي توسل  مقيد  را  كه آن  اصل  اين  بر  وارد  شرايط  سپس  سازد، شود. 
موضوع بحث قرار خواهد گرفت. از آنجا كه موضوع پژوهش حاضر، استفاده از نهاد دفاع مشروع 

از سوي قدرت به زور  جويانه است، شرايط دفاع مشروع وفق مقررات  هاي سلطهدر توجيه توسل 
مي داده  توضيح  متحد  ملل  قرائتمنشور  نهايت،  در  سلطهشود.  قدرتهاي  از  جويانه  بزرگ  هاي 

 جويانه، مورد بحث قرار خواهد گرفت.دفاع مشروع در راستاي اهداف سلطه

 ها در قبال منع توسل به زور . مسئوليت دولت١-١

محدوديت توسل به زور  ميلادي به بعد را كه سرآغاز منشور ملل متحد است، بايد عصر  ١٩٤٥سال 
گرايي نسبت به عصر جامعه ملل و دوره ممنوعيت مطلق جنگ به وجود  دانست. اين دوره با واقع 

يك  زور،  به  توسل  و  تهديد  و  مسلحانه  منازعات  وقوع  كه  رسيد  نتيجه  اين  به  ملل  جامعه  آمد. 
اجتماعي از طريق اعمال محدوديت مطلق بر  انكار اين واقعيت  نتيجه،  واقعيت اجتماعي است. در 
توافق همه كشورها، چندان   مورد  موضوعه  هنجارهاي  به  تبديل شدن  با وجود  حتي  روي كاغذ، 

). لذا منشور ملل متحد با لحاظ اين واقعيت، اقدام به ترسيم ٤١و٤٠:  ١٤٠٥كارايي ندارد (ساداتي،  
ه از حوصله اين ها، به دلايلي كوضعيت محدوديت توسل به زور كرد. اما با وجود اين محدوديت

دولت و  يافت  استمرار  صلح  ناپايدار  وضعيت  است،  خارج  قرار پژوهش  دستاويز  با  بزرگ  هاي 
انحراف كشاندن وضعيت   داشتن هژموني حقوقي، سعي در به  ابزارهاي سياسي و در اختيار  دادن 
اقدامات  گسترش  كه  هستند  باور  اين  بر  پژوهشگران  برخي  دارند.  زور  به  توسل  محدوديت 

از   پس  ويژه  به  محدوديت  ٢٠٠١سپتامبر    ١١تروريستي،  وضعيت  چهره  در  تغيير  براي  را  زمينه   ،
 ) داد  قرار  حاشيه  در  را  زور  به  توسل  منع  قاعده  عملاً  و  كرد  ايجاد  زور  به   ,Maogotoتوسل 

منع 4 :2016 قاعده  از  انحراف  روند  نيست؛ چراكه  ادعاي مذكور چندان صحيح  اين حال،  با   .(
ر، به دليل استثنائاتي است كه بر اين قاعده وارد شده است. اين استثنائات باعث تغيير توسل به زو

 المللي گرديده است؛ به نحوي كه حتي وصف آمره هاي بين هاي قدرتمند و سازماندر رويه دولت
تخطي و  مهم  قاعده  اين  گفتمانبودن  در  جديد  ترديدهاي  با  بينناپذير  حقوق  معاصر  الملل  هاي 

 ).  ١٨٤-١٨٢: ١٣٩٩مواجه شده است (عبدالهي و بهزادي، 
اهداف    نيترمهمالمللي از  ) منشور ملل متحد، حفظ صلح و امنيت بين ٢) ماده (١بر اساس بند (

(  سيتأس بند  طبق  است.  شده  دانسته  ملل  ماده،  ٤سازمان  اين  اعضا)  هستند  تمام  روابط    ملزم  در 
از هر    اي  دولتيهر    ياسياستقلال س  ا ي  يارض  تيتمام  هياستفاده از زور عل  اي   دي خود از تهد  يالمللنيب

طور كه اشاره شد، اصل منع توسل  همان  كنند.  ياهداف سازمان ملل متحد، خوددار  مغاير با روش  
نمي  يالمللنيب  حقوقدر    مطلق  تيممنوع  ، زوربه در  ايجاد  و  شرايط    محدود  يهاتيوضعكند  با 
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بايد وضعيت پديد آمده را وضعيت محدوديت   است.  مشروع دانسته شدهزور    خاص، كاربرد لذا 
بر اساس ناميد.  وجود  زور  بهتوسل    بر اصل منع  استثناملل متحد، دو    سازمان  منشور  توسل به زور 

طبق   هادولتدفاع مشروع  و  سازمان ملل طبق فصل هفتم منشور    تيامن  يشورا اقدام جمعي    دارد: 
) نظامي  ٥١ماده  جمعي  اقدام  بر  مبني  متحد  ملل  سازمان  امنيت  مجوز شوراي  متحد.  ملل  منشور   (

المللي واجد مشروعيت است. اما آميز بودن صلح و امنيت بين عليه يك كشور، در شرايط مخاطره
اين سازوكار مؤثر بر روي كاغذ، در بروز حوادث تلخ و رويدادهاي تجاوزكارانه و جنايتكارانه، 

كاستي اقدامات  داراي  از  بسياري  امنيت،  شوراي  گسترده  ناتواني  اين  اثر  در  است.  گسترده  هاي 
هاي گسترده  كشيآميز در چهار دهه اخير مهار نشد و جهان شاهد نسلضدبشردوستانه و مخاطره

معلول حمايت قدرت اغلب  ناتواني  اين  وتو ميبود.  امتياز  داراي  و  بزرگ  عملكرد هاي  باشد كه 
). به عنوان نمونه، اقدام ديرهنگام  ١١٢:  ١٤٠٥شوراي امنيت را با اخلال مواجه كرده است (ساداتي،  

جنايات نسل به  امنيت در رسيدگي  اين شورا در  شوراي  ناتواني  يا  در بوسني و هرزگووين  كشي 
نسل بزرگترين  در  صهيونيستي  رژيم  مثال مهار  مهمترين  غزه،  نوار  در  تاريخ  كه  كشي  است  هايي 

سلطه به  معطوف  سياسي  ماهيت  متحد بيانگر  ملل  منشور  هفتم  فصل  ذيل  جمعي  اقدام  جويي 
 باشد. مي 

استثناي مهم ديگر در برابر قاعده منع توسل به زور، حق ذاتي و طبيعي دفاع مشروع است. بر  
مسلحانه   ) ٥١(ماده    اساس حمله  هرگاه  متحد،  ملل  سازمان  گ  ي دولت  هيعل  يامنشور   رد،يصورت 

تجاوزدولت   علمشروعدفاع    هدف  با  توانديم  مورد  خاط  هي،  كند.  يدولت  استفاده  زور  حتي   از 
پيمان  تشكيل  با  شكلامروزه  شاهد  چندجانبه،  يا  دو  دفاعي  دفاع هاي  از  ديگري  چهره  گيري 

پيمان نيز به هاي هممشروع، تحت عنوان دفاع مشروع جمعي هستيم. در دفاع مشروع جمعي، دولت
مي  مسلحانه  منازعه  وارد  تجاوز،  تحت  كشور  از  دفاع  پديد  عنوان  كه  است  حالي  در  اين  شوند. 

بحران با  را  زور  به  توسل  منع  قاعده  مشروع،  دفاع  از  نوين  قرائت  اين  مفهومي جديد آمدن  هاي 
پيچيدگي  و  است  ساخته  بينمواجه  روابط  در  را  خاصي  ميهاي  ايجاد  و  الدولي  (عبدالهي  كند 

، دفاع مشروع فردي و جمعي، استثنايي بر استفاده از زور است كه  رونيازا ).  ١٨٢:  ١٣٩٩بهزادي،  
) ماده  در  تصريح  بر  منشور،  ٥١علاوه  مي   عنوانبه)  شناخته  حقوق  در  عرفي  قاعده   شود يك 

)Ronzitti, 2002: 3( . 
المللي بر عهده  ) منشور، مسئوليت اوليه حفظ صلح و امنيت بين٢٤) ماده (١البته با توجه به بند (

ذكرشده در    تيامن  يشورا   اراتياختاستثناي محدودي از    )٥١(ماده  شوراي امنيت است. در نتيجه،  
منشور هفتم  ملل    تيامن  يشورا   چراكه )؛Haque, 2020, June 24(   است  فصل  قادر سازمان 
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موارداست   متحد، در    يتوسط دولت خاط  ينقض  ني كه چن  يطبق فصل هفتم منشور سازمان ملل 
امن  يبرا   يديتهد و  اقدام   يالمللنيب  تيصلح  بنابراين  باشد،  نمايد.  اتخاذ  را  اقدام  ات لازم  از  پس 

بر اساس    زورادامه مداخله و توسل به  دولت قرباني مجاز به حفظ صلح،    يبرا   تيامن  يمؤثر شورا 
مشروع بود.    دفاع  سال    نيا نخواهد  در  نورنبرگ  دادگاه  توسط  توسط    ١٩٤٦اصل  ديوان  و 

 ). ICJ Rep., 1949: 35( شد دييتأ در پرونده كانال كورفو ي دادگستريالمللنيب

 . شرايط استناد به دفاع مشروع در توجيه تجاوز نظامي١-٢

مشروع  اساسيشرط   دفاع  حق  ي  ،اعمال  زور  از  عدمنقض    ااستفاده  دولت  توسط  مداخله  اصل 
مواردحالنيباااست.  متخلف   در  خاط  ي،  دولت  عدم  يكه  و صرفاًاصل  نكرده  نقض  را    مداخله 

اقدامات  يراخلاق يغ  يرفتار است،  درجهمداخله  داشته  شامل  كه  ديگري  به كمتر  گرانه  نسبت  ي 
باشند، نظامي  متقابل،  همچون  پاسخ  مداخله    اقدامات  و  بوده  مشروع مجاز  دفاع  اساس  مجاز   بر 

ازا)Rattan, 2019: 720(  ستين هرگاه  روني.  ميان  ،  به  مشروع  دفاع  از  مفهوم ديآيم سخن   ،
حقوق دولت مورد تجاوز    انگاشتن  دهيناد. تجاوز به معناي  كندي مدر كنار آن خودنمايي    ١» «تجاوز

در    قرارگرفته توسل  صورت   نيا است.  دانسته   تنهانه  زوربه،  مشروع  امري  قرباني  دولت  توسط 
 المللي خواهد بود.  شود، بلكه از لوازم حفظ صلح و امنيت بين مي 

المللي  و تجاوز در حقوق كيفري بين   ٣، حمله مسلحانه٢البته بايد ميان سه وضعيت توسل به زور 
قائل شد.   نخست، يك  تمايز  عاممفهوم  و  قهري مفهوم گسترده  اقدام  هر گونه  كه  است  الشمول 

دانان  شود. به همين دليل، حقوقنظامي و غير نظامي (نظير تحريم، سابوتاژ و ...) فراملي را شامل مي
بينبين در ديوان  برخي دعاوي مطرح شده  اعمال تحريمالمللي در  دادگستري،  -هاي يكالمللي 

نموده  مطرح  زور  به  توسل  مصداق  را  دولتي  بين جانبه  ديوان  اگرچه  چنين  اند،  دادگستري  المللي 
(زماني،   است  نداده  قرار  پذيرش  مورد  قضايي  رويه  مقام  در  را  حمله  ٣٨٤و ٣٨٣:  ١٤٠٥ادعايي   .(

قهري  اقدامات  شامل  منحصراً  است كه  زور  به  توسل  به  نسبت  وضعيت محدودتر  مسلحانه، يك 
مي  مسلحانه»نظامي  «حمله  عبارت  مشروع    شود.  دفاع  شرايط  تحقق  در  محوري  و  مفهومي  ركن 

 دارد: ) منشور در مقام صدور جواز اين اقدام نظامي چنين مقرر مي ٥١ماده (است. 

 
1. Aggregation 
2. Use of Force  
3. Armed Attack  
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بين منظر رويه ديوان  براي دفاع مشروع  از  مجوزي  به زور،  المللي دادگستري، هرگونه توسل 
 Caseمسلحانه» برسد (شود، بلكه شدت و گستره توسل به زور بايد به آستانه «حمله  محسوب نمي

concerning oil platforms, 2003: para. 51.(   تجاوز، يك مفهوم  كه  است  ذكر  به  لازم 
مجمع عمومي سازمان ملل به عنوان ركن قانوني    ٣٣١٤مفهوم حقوقي است كه به موجب قطعنامه  

) مكرر ديوان كيفري بين المللي است. مهمترين  ٨دهنده ماده (جرم تجاوز به وجود آمده و تشكيل
مصاديق ذكر شده براي تعريف تجاوز در بند دوم اين قطعنامه، بمباران، محاصره بنادر و سواحل و  

) ٢هاي مسلح تحت كنترل دولت به منظور اقدامات مندرج در بند (گمركات مرزي، اعزام گروه
 اين قطعنامه است. 

 جويانه از دفاع مشروع  . نقد روايت سلطه١-٣

منشور  بر بين  اساس  اسناد  ديگر  دفاع  الملليو  حمله    ديبا  مشروع،  دفع  براي  موجود  گزينه  تنها 
مسلحانه باشد. اما رعايت عناصر دفاع مشروع كه شامل اصل تناسب، وجود ضرورت و قيد فوريت 

شود. در اين ميان بايد اشاره كرد كه ساير شرايط  است، لازمه قانوني شمرده شدن آن محسوب مي 
اما موضوع و مسئله اصلي اين  الشعاع شرط نخست، يعني حمله مسلحانه ميشده، تحتگفته باشد. 

اوليه براي تحقق دفاع مشروع است.  به عنوان ركن  مقاله، بررسي و تحليل شرط «حمله مسلحانه» 
شود، اين شرط موضوع تحريف حقوقي و تقلب طور كه در مبحث بعدي مقاله بدان اشاره ميهمان

هاي  گر از طريق ارائه گفتمانهاي سلطهمفهومي حقوق گرفته است. در گفتار بعد، تلاش قدرت
گيرد؛ همان  حقوقي وارونه به منظور بازنگري مفهومي شرط «حمله مسلحانه» موضوع بحث قرار مي 

دفاع مشروع، به عنوان روايت غالب، در راستاي اهداف سلطه جويانه كشورهاي  روايت جديد از 
 قدرتمند.

) منشور ملل متحد، به تنهايي  ٥١بر اين باور بودند كه ماده (دانان آنگلوساكسون  برخي حقوق 
گرايي  رويكرد واقع هاي آنان و صلح جهاني نيست. اين نگرش تحت تأثير   پاسخگوي امنيت دولت

به ويژه در بحبوحه زماني حوادث تروريستي    ١سپتامبر در امريكا بود.  ١١راست جديد در حقوق، 
دانان و مؤسسات حقوقي وابسته به دولت، موج جديدي را عليه شرط «حمله مسلحانه بالفعل»  حقوق

 

گري ديني  البته در جاي خود بايد توضيح داد كه اقدامات تروريستي در آن دوره، بيش از آنكه تحت تأثير افراطي   .١
هاي آنان و به  هاري بزرگ در كشورهاي مسلمان، استثمار و غارت ثروت هاي استعمارگري قدرت باشد، معلول سال 
 ). Maogoto, 2016هاي مستضعف بوده است. براي مطالعه بيشتر، ر.ك به: (فقر كشاندن ملت 
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) ماده  شدند  ٥١در  مدعي  حتي  كه  رفت  پيش  جايي  تا  نظريات  اين  انداختند.  راه  به  منشور   (
گروهدولت آن،  در  كه  كشورهايي  به  دارند  حق  تروريسم  خطر  معرض  در  تروريستي هاي  هاي 

مي دولتزندگي  انتظار  دهند.  انجام  مسلحانه  حمله  مشروع  دفاع  بهانه  با  و كنند،  قدرتمند  هاي 
(سلطه ماده  انداختن  كار  از  حقوق٥١گر،  از  دسته  اين  حقوقي  گفتمان  تغليب  و  منشور  به  )  دانان 

 ).١٧٤: ١٣٩٩سازي تجاوزهاي نظامي جديد بود (محبي و بهزادي، عنوان شرط مشروعيت
زماني قادر به كاربرد زور جهت دفاع    دولت صرفاً  ك، يمحض  ييساختارگرا مكتب  بر اساس  

اين    طرفداران).  Murphy, 2005: 6(  باشد  كه موردحمله مسلحانه قرارگرفتهاز خود خواهد بود  
تا ،  نطبق برداشت آنادهند.  ارائه ميمنشور سازمان ملل    )٥١(ماده  مضيقي از    كاملاًتفسير    دگاه،يد

كه   مسلحانهزماني  باشد  حمله  نداده  هپيشيني رخ  دفاع    گونهچي،  نيزحق  نخواهد  وجود    مشروعي 
ا   .داشت طرفداران  ا   تواني م  دگاهيد  نيازجمله  ف   ٢ن يهنك  سيلوئ،  ١يبراونل  اني به   ٣جساپ   پي ليو 

كرد ). Brownlie, 1963: 278; Henkin, 1990: 156; Jessup, 1968: 66 (  اشاره 
قاعده   كيقاعده روشن با    كي  ينيگزيدر مورد جا  يموضع شامل نگران  نيا   ييربنايز  يهااستيس

  داتيبه تهد  يدگيرس  يبرا   تيامن  يبه شورا   رجوع  تياهم  رسيدنترس از به حداقل    مبهم است؛
امن  هيعل و  ا   يالمللنيب  تيصلح  تحقق  تما  داتيتهد  نيقبل از   تيممنوع  يحداكثر  يبه اجرا   ليو 

 . باشدمي منشور سازمان ملل  )٢) ماده (٤بند (در  ها مقرردولت نياستفاده از زور ب عجام
شرط  تحقق  لزوم  به  نسبت  دكترين  مسلحانه»    رويكرد  در«حمله  منشور   )٥١(ماده    مندرج 

حمله مسلحانه،    درنظرگرفتن، با  رونيازا نيست.    برخورداراز انسجام و همبستگي  سازمان ملل متحد  
زمان مرحله  است:    يسه  زمانمتصور  رخ  كيكه    ي«پاسخ»  مسلحانه  «رهگحمله  است؛   ٤» يريداده 

تهد  يزمان اجتناب   د يكه  مسلحانه  «پ  الوقوعبيقر  اي   ريناپذحمله  تهد  ي زمان  »ير يشگياست؛  د  يكه 
قر  مسلحانه  رهگ.  ستين  الوقوعبيحمله  معنا  ير يشگي پ  ،ير يبرخلاف  به  ي به  برابر  توسل  در  زور 

حت  يا حمله مسلحانه يعني  ستيتصور نآن قابل   يبرا   يديتهد  ياست كه هنوز  تنها هنوز حمله نه ؛ 
  بر وقوع حمله مسلحانه وجود ندارد.  ي مبن  يمدرك  چ يه  اي  يرخ نداده، بلكه شواهد كم  يا مسلحانه

و  دولت براي    دانانحقوقها  را  مختلف  اصطلاح    مشروعدفاع  :  اندنمودهاستفاده    هاآن سه 
دفاع    ٦دستانهش يپ   مشروعدفاع    ،٥شده ي نيبش يپ در    .٧رانهيشگ يپ  مشروعو  ي  هايبندم يتقسهرچند 

 
1. Ian Brownlie 
2. Louis Henkin 
3. Philip Jessup 
4. interceptive defence 
5. Anticipatory self-defence.  
6. pre-emptive self-defence, 
7. preventive self-defence 
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دارد،   اختلاف وجود    يفيتوصرا    شده»ي نيبش يپ  مشروع«دفاع    اصطلاح  يبرخ  كهينحوبهموجود 
 دستانهش يپو دفاع    كنندياستفاده م  شود، يع از خود كه قبل از حمله انجام ماهرگونه دف  ي جامع برا 

. اما در اين نوشتار اين سه اصطلاح، سه مفهوم  دانند ي مو پيشگيرانه را دو مصداق از اين نوع دفاع  
نظرمجزا   وقوع از    شيپ  دهددولت اجازه    ك يكه به    يا قاعده  ن،يعلاوه بر ا است.    شدهگرفته  در 

  از يكديگر در   هادولت  يدستشيممكن است منجر به پ  زور باشد،   كاربرد   قادر به   ،حمله مسلحانه
پ حقوقدانان  رو  نيا   از  .گردد  رانهيشگياقدامات  از  دسته  اين  مشروع  المللنيب،  دفاع  هرگونه  ي 

 . دانندي مو پيشگيرانه را غيرقانوني  دستانهشي پشده، بيني پيش 
تفس  در در    ركليدب  يريگزارش  متحد  ملل  وضع٢٠٠٥مارس    ٢١سازمان  دو  دفاع   ت ي،  از 

 دستانه شيقرار گرفته است. حالت نخست دفاع مشروع پ  ليو تحل  يمورد بررس  دستانهش يمشروع پ
  الوقوعبيقر  يحمله نظام  ديتهد  ا يبر خطر    يآن است كه شواهد و ادله معقول و متقاعدكننده مبن

وجود داشت كه   شنهاد يپ  ني، ا ٢٠٠٤دسامبر سال    ٢مورخ    ركليدب   يريگزارش تفس  روجود دارد. د
) ١٢٥حال، در بند (  نيشود. با ا   يسيحالت، مجدداً بازنو   نينسبت به توسعه ا   دي) منشور با٥١ماده (

دب در    ركليگزارش  متحد  ملل  سال    ٢١سازمان  است كه شورا ٢٠٠٥مارس  شده  مقرر   ت يامن  ي، 
) ماده  من ٤٢وفق  ر  دات يتهد  تواند يم  شور)  نظام  سكيو  تهاجم  اقدام جمع  يبالقوه  موضوع    يرا 

 منشور قرار دهد. 
مبتن  يستيونيصه  مي رژامريكا و    اما   ني. ا اندهبود   يآغازگر تهاجم نظام  ن،يدكتر  نيبر ا   يبارها 

  ١٩٨١در لبنان و در سال    ينيفلسط  يهااردوگاه  هيعل   ١٩٧٥مصر، در سال    هيعل  ١٩٦٧در سال    ميرژ
از    مزبور  نيدكتر  ن،يبوده است. علاوه بر ا   يآغازگر تهاجم نظام  نيدكتر  نيعراق، مستند بر ا   هيعل

قرار گرفت.   يتجاوز نظام  يدر حمله به افغانستان و سودان، مبنا  ١٩٩٨متحده در سال    الاتيا   يسو
كاپلان و   ،يدوگال، برانل والداك، مك   رينظ  يالملل نيدانان باز حقوق  ياريبس  ياز سو  نيدكتر  نيا 

فول غم  هقرار گرفته است. اما آنچه ك  تي) مورد حماكيعملگرا (پراگمات  يهابا استدلال   ،يلامبرت
مع برا   ينيع  يارهايمانده،  قبول  قابل  «قر   يو  ا   الوقوعبيشرط  همه  در  كه  است  تجاوز»   نيبودن 

 دانان بوده است. موارد، موضوع اختلاف حقوق 
، مربوط  بودهسازمان ملل متحد موضوع بحث    ركليدب  يكه از سو  دستانهش يدوم دفاع پ   حالت

حالت كه    يبه  ادله    موردكشور    كياست  و  شواهد  حاضر،  حال  در  گرفته و  قرار  مسلحانه  حمله 
قرب  نيحمله مجدد دارد. در ا   يبرا   يمتقاعدكننده وجود دارد كه دشمن آمادگ  ي انحالت، دولت 

قبل قر  ،يتجاوز  حمله  منتظر  ندارد  م  الوقوعب يضرورت  بلكه  خود،   يبرا   تواندي باشد،  از  دفاع 
حملات مجدد  حمله  دفع  با  مهمتر  يمتناسب  باشد.  داشته  ا   نيرا  پ  نيمصداق  دفاع   دستانه، ش ينوع 
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نظام سال    كايامر  يتهاجم  در  افغانستان  و  عراق  حوادث    شي پ  ٢٠٠١به  رژ  ١١از  بود.    م يسپتامبر 
نظام  زين  يستيونيصه تجاوز  ا   يدر  سال    ٢٣در    ران يبه  ا ١٤٠٤خرداد  پ  ني،  دفاع  را    دستانهشينوع 

پ   منتسب دفاع  دوم    دستانهش يبه  قرائت  .نمودحالت  به  تفصيلي  صورت  به  بعد،  مبحث  هاي  در 
 شود. مسلحانه در تحقق دفاع مشروع، اشاره ميجويانه از شرط حمله سلطه

 بخش از تجاوز نامشروع. قرائت مشروعيت٢

از    دستانهش يدفاع پ  نيبا استناد به قرائت دكتر  صهيونيستي و امريكا   ميرژطور كه اشاره شد،  همان
) نظام٥١ماده  تجاوز  منشور،  به حر  ي)  را  دانست  رانيا   ياسلام   يجمهور  ميخود  ا ندموجه  در   ني. 
) ٥١دامنه ماده (  دستانهش يدفاع پ  ني. دكتررديقرار گ  قيو تدق  يمورد بررس   نيدكتر  ن يا   د ي، باگفتار

هاي حمله مسلحانه و تكرار حملات مسلحانه از سوي دولت  الوقوع بودنحالت قريبمنشور را به  
 .دهديتوسعه م متجاوز،

قلمرو   در  غيرنظامي  و  نظامي  اهداف  به  حمله  امريكا در  و  رژيم صهيونيستي  اقدام  تحليل  در 
اين   به  پاسخ  ايران،  دولت  آيا  سؤالسرزميني  كه  است  دفاع    ضروري  مقرر  حق  ماده مشروع  در 

ملل    )٥١( سازمان  و  منشور  بمتحد  از سوي عرف  المللن يحقوق  به كشور  مسلحانه  اجازه حمله  ي، 
بههايي نظير امريكا و رژيم صهيونيستي را ميرژيم زور جهت  دهد؟ آيا در چنين وضعيتي، توسل 

، با توجه به مطالب مذكور، در  رونيازا پذير است؟  پاسخ به تهديد حمله مسلحانه فرضي مشروعيت 
سنتي  المللني بادامه به بررسي فروض ممكن اقدام رژيم صهيونيستي و آمريكا در چارچوب حقوق 

 و نوين دفاع مشروع پرداخته خواهد شد. 

 جويانه از دفاع مشروعهاي سلطه. روايت٢-١

قرائت ابتدا  گفتار،  اين  سلطهدر  دفاع هاي  از  مفهومي  انقلاب  و  مسلحانه  حمله  شرط  از  جويانه 
 گيرد.گري، مورد بحث قرار ميمشروع در راستاي اهداف سطله

 ١شدهبينيپيش  مشروع. دفاع ١-١-٢

» تهدپيروان  به   كيالزام  ،  ٥شوبل   و٤بووت   ،٣سيتزموريف همچون    ٢»الوقوع بيقر  ديمكتب  دولت 
پ مسلحانه  حمله  از   شيتحمل  را  دادن  پاسخ  قانون  از  استراتژ  ينظر    دانندي م  دفاعرقابليغ  كيو 

 
1. Anticipatory self-defense 
2. The Imminent Threat School 
3. Fitzmaurice 
4. Derek William Bowett 
5. Schwebel 
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)Greenwood, 2003: 15ب  ). آنان اجازه م  كيبه    المللنيمعتقدند كه حقوق  در   دهديدولت 
  ). Bowett, 1986: 40; Dinstein, 2012: 191(   زور متوسل شودبه  شدهي نيبشي پ   مشروعدفاع  

چنين   از  برا   مشروعي،دفاع  منظور  خود  از  دفاع  در  زور  از  كردن    ياستفاده  حمله    كيمتوقف 
  در   است.  يردولتيغ  گريباز  كي   اديگر يدولت    كيتوسط    ريناپذاجتناب و    الوقوعب يمسلحانه قر

بالقوه هنوز موردحمله مسلحانه كامل قرار نگرفته، اما    يدولت قربان  اگرچهدر چنين وضعيتي،    واقع
كه دشمن در شرف پرتاب موشك   يمانند زمان  ؛ درستداندي م  الوقوعبيقر  ينظر زمان  حمله را از 

 . است يبه سمت دولت قربان
 نيحادثه معروف كارولدر پي  كه    است  ٢»يا «قاعده وبستر  ١»نياصل كارولدربردارنده «حق    نيا 

صورت وجود  در  قادر خواهد بود  دولت    كي  اين قاعده،  موجببه.  آمد  وجودبه    ١٨٣٧در سال  
چهارگانه   ديگر  ٤بودن  ر يفراگ  ،٣يت «فورشرايط  فقدان  پاسخرنظاميغ  يهانه يگز،  براي   نبودو    ٥ي 

 ,Moore(  از زور استفاده كند  الوقوعبيحمله مسلحانه قر  كي   ينيبشيدر پ  ٦تأمل»  يبرا   يا لحظه

توك  يالمللنيب  ينظام  يهادادگاه).  412 :1906 و  استناد   نيكارول  قاعده  اين  بهنيز    وينورنبرگ 
(كرده دليل  Nuremberg, 1947; Tokyo Trial, 1948اند  همين  به   مكتب   نيا   ياعضا). 

از    شيپ  شدهبيني ش يدال بر وجود آشكار حق دفاع مشروع پ  يعنوان مدركبهحقوقي، اين استناد را  
م متحد  ملل  هستند كه    دانند يمنشور سازمان  عقيده  اين  بر  طور خاص حق بهمنشور    )٥١(  مادهو 

خود    »ي«ذات از  پيش  را دفاع  كه  است  داده  قرار  پذيرش  ميان مورد  روابط  عرف  در  حق،  اين  تر 
 ). Murphy, 2005, 711ها مورد پذيرش واقع شده بود (دولت

 ٧دستانه. دفاع مشروع پيش٢-١-٢

كيفي تهديد  «مكتب  عقيده  حادثه  شدهمطرح  الزامات  ،٨»به  محدودكننده   ازحدش يب  نيكارول  در 
دن  نيكارول  استاندارهايبه    يبنديپا  ) وSvarc, 2006: 182(  است  ي دستورالعمل  ،معاصر  يايدر 

تهد  يبرا  با  مواجهه  در  شدن  (  يجد  يدهاي فلج   ,Nuremberg, 1947; Tokyo Trialاست 

برا الوقوعبي«قر  مفهوم و گسترش    فيبازتعر  در پي  ديدگاه  نيا   ،يطوركل به   ).1948 با    ي»  مقابله 
  ن يا ).  Deeks, 2015: 666(  است  يجهان  سمي و ترور  يكشتارجمع  يهابه سلاح  نوين،  داتيتهد

 
1. the Caroline principle 
2. Webster formula 
3. instant 
4. overwhelming 
5. leaving no choice of means 
6. no moment for deliberation 
7. Preemptive Self-Defense 
8. The Qualitative Threat School 
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.  دينماي مي استناد  گريد  يفيبه عوامل ك  ،آتيحمله    يزمان  تيصرف بر ماه  ديتأك  يجابه   دكترين
براي وقوع حمله   انتظار  به  لزومي  مشروع  دفاع  براي كاربرد حق  نظريه، يك دولت  اين  بر اساس 

تواند در آخرين فرصت ممكن، واكنش مقتضي به دولت مي پيشين يا در شرف وقوع ندارد؛ بلكه  
) دهد  نشان  را  خود  به  تجاوز  قصد  و  حمله  ظرفيت  بنابراين Chainoglou, 2007: 90داراي   .(

از اقدامات    رونديك    متوقف كردن  ياستفاده از زور در دفاع از خود برا   يبه معنا دستانه  دفاع پيش 
حمله مسلحانه    كيبه    يزودبه  كنديتصور م  قرباني احتمالي،مشخص و ملموس است كه دولت  

شد.   لي تبد  او  هيعل از  خواهد  بالقوه  زمان   حمله  از حمله  ينظر  مشروع  دفاع    در   موردنظر  يا دورتر 
 به محتمل بودنباور    براي  مناسب و قابل قبولي  ل يدلا  ي،بالقوه قربان  اما دولت  ؛است  شدهي نيبش يپ

نمونه، طبق اين    عنوانبه  خواهد شد.  يتوجهقابل  بيمنجر به آس،  آن  و در صورت وقوعحمله دارد  
صورتديدگاه   و  اطلاعات  وجود    در  برمشخص  دقيق  يك    مبني  انتقال  اينكه  درصدد  دولت 

ترور  كيبه    يا هسته  يهاسلاح بهاست  يستيگروه  حمله   ي هاسلاح  يسازره ي ذخ  ساتيتأس  ، 
 يهاينگران  به دليل داشتن  صرفاً  ي ، اگر دولتخواهد بود. منتهي  ريپذامكان  دولتآن    ي كشتارجمع

ي، به  ستيترور  يك گروه به  توسط يك دولت    يكشتارجمع   يهاسلاح  نسبت به امكان انتقال  يكل
شود  انجام داده است و دفاع مشروع محسوب نمي   يرقانونيغي حمله كند، اقدامي  ا هسته   ساتيتأس

)Schmitt, 2008: 21  .(كه  ،  حالنيدرع دارد  قابلضرورت  اطم  يتوجهسطح  به  نانياز   نسبت 
پ حمله  تروريستي  رو  ش يخطر  گروه  سوي  زمان  از  افق  ايجاد  كوتاه  يو  حمله،  تحقق  براي  مدت 

بنابراين   نشسته»   يپاسخ،  دستانهش يپ  مشروعدفاع  شود.  اردك  «معضل  ا؛  است  ١به  كه   يمعن  نيبه 
، منفعلانه از خوداز دفاع    را ملزم نمايد تا پيشدولت    كي  شود كه  ريتفس  يا گونهبه  دينبا  ٥١ماده  

 ).O’Meara, 2022: 285 ( ردي را بپذش سرنوشت
ي مهم در هاچالشدستانه و دفاع پيشگيرانه از  ترسيم يك مرز معتبر و مشخص ميان دفاع پيش 

بوده و يك دولت چه   ازيموردنارزيابي قانوني چنين دفاع مشروعي است؛ اينكه چه نوع اطلاعاتي  
 هايمقابله با سوءاستفاده  يبرا داشته باشد و همچنين    ستيباي مميزان اطمينان از دقت آن اطلاعات  

ها دفاع از دولت  صورت گيرد. شماري  ستيبايم، چه اقداماتي  رانه يشگي پ  مشروعاز دفاع    ياحتمال
پيش مي   دستانهمشروع  قلمداد  قانوني  امري  ملي    هاآن   نيمشهورتر  كنند.را  امنيت  استراتژي 

سال    متحدهالاتيا  به  است  ٢٠٠٢در  دفاع  كه  از  پيش وضوح    ن ي ا  در  .حمايت كرد  دستانهمشروع 
 شده است:   سند مقرر

 
1. Sitting duck dilemma 



        محمود كلهري و اميرحسين خسروآبادي  /   ...سازي به جرم تجاوز؛ از تقلبانتقادي مشروعيتارزيابي  

   US 

National Security Strategy, 2002: 15

بر  ا،ياسترالي  هادولتمشابه،    طوربه و  برا   زين  ايتانيژاپن  خود  حق  در    ياز  زور  از  استفاده 
جلوگ  يهات يموقع باهدف  تهد  يريخاص  تحقق  كشتارجمعي    ي هاسلاح  اي  يستيترور  داتياز 

قو عنوانبه  ١. اندكرده  حمايت شواهد  داشتن  صورت  در  دارد  نظر  در  علناً  ژاپن  بر    يمبن  يمثال، 
شمال  يزيربرنامه موشك  يبرا   يكره  ن  هيعل  يحمله  از  شمال  هيعل  دستانهپيش   يرويخود،   يكره 

اعلام كرد كه آماده استفاده    ٢٠١٢سال    در). همچنين روسيه  BBC, 2003, Feb14(  استفاده كند
 ). Kramer, 2012( در لهستان است يدفاع موشك  يهاتيسا هيعل »دستانهپيش يروياز «ن

 ٢. دفاع مشروع پيشگيرانه٣-١-٢

مكتب فكري   منشور كاملاً ،  ٣است»  مرده«منشور  طبق  در  مندرج  از زور  به استفاده  قواعد مربوط 
  ١٩٤٥در سال  قواعد صرفاً نيا ، هاآناست. به عقيده   يمهم ازنظر قانون يفاقد هرگونه ارزش هنجار

منجر    جه ينت  نيبه ا  تواندي ها در طول شصت سال گذشته تنها مدولت  هياعتبار داشت، اما رو  امكان
دولت كه  بهشود  پا  وجهچيهها  متحد  ملل  سازمان  منشور  رده    نيا   پس  .ستندي ن  بنديبه  از  قواعد 

مردم خود را    منافعبه حفاظت از    ازيدولت ن  كي هر زمان كه  به نظر اين دكترين، در    اند.شدهخارج
كند، قانون  چيه  احساس  (دفاع    يبرا   يمانع  داشت  نخواهد  وجود  ). Holmes, 2003پيشگيرانه 

برا   يبه معنا   رانهيشگي پمشروع    دفاع،  رونيازا از خود  از زور باهدف دفاع  از   ي ريجلوگ  ياستفاده 
مسلحانه  يجد  ديتهد آ  ايحمله  ا   ندهيدر  بدون  ا   نكهياست،  باشد  زمان  نيمشخص   اي  يحمله چه 

يك دولت    زيدآميتهدهمچنين زماني كه دولتي با ادعاي پاسخ به رفتار  كجا ممكن است رخ دهد.  
بازيگر   يا قصد   كهيدرحالشود    زور بهي، متوسل  ردولتيغيا  بر وجود ظرفيت  مبني  شواهد معتبري 

شود.  گرفته مي   در نظرحمله از سوي آنان وجود نداشته باشد، چنين اقدام قهري، حمله پيشگيرانه  
ا  م  دكترين،  نيطرفداران  م  يديتهد  زاني بر  دشوار   ستيبايكه  و  شود  اجتناب  آن  تع  ياز    ن ييدر 

 . كنندي تمركز م ،حمله مسلحانه كيعنوان به ديبروز آن تهد يو چگونگ نزما قيدق
  با مجوز   صرفاً  رانهيشگيپ  دفاعباهدف  جمعي)    (اقدام قهري دسته  زور بهتوسل    كه  ستين  يشك

 
1. Oxford, p. 667. 
2. Preventive self-defence 
3. The Charter-is-Dead School 
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امكان  تيامن  يشورا  متحد  ملل  مبه  تيامن  يشورا است.    ريپذسازمان  دولت  تواند يوضوح  ها به 
-UN Charter, Arts. 39(  انجام دهند  يصلح» اقدامات قهر  يبرا  ات دي «تهد  هياجازه دهد تا عل

، در گزارش  سازمان ملل متحد  ١»رييها و تغچالش  دها،ي تهد  رتبهي عال  ئتيه). در همين راستا، «42
توسل  هااستدلالخود   به  مربوط  است.    زوربهيي  كرده  رد  را  پيشگيرانه  مشروع  دفاع  براي 

 ، اين هيئت اظهار داشت:  حالنيدرع

 High-Level Panel, 2004: para 190

اين گزارش،   امنيت چنين    كهيدرصورتبر اساس  را صادر نكندا اجازهشوراي  برا   ،ي   ي زمان 
استراتژ اقناع، مذاكره، بازدارندگ  گريد  يهايدنبال كردن  مهار وجود خواهد داشت.  يازجمله    و 

 قياز طر  . شوراي امنيتكنديم   ايفاي نقشقضاوت»    اي  يداور  ندي «فرآ  كيعنوان  شورا به،  رونيازا
ي مربوط به وجود تهديد عليه صلح و امنيت يك دولت توسط دولت ديگر را به  ادعاها   اين فرايند،

با تجاوز    وجهچيهبه  رانهيشگيدفاع پدهد.  منظور تعيين وضعيت دفاع مشروع، مورد ارزيابي قرار مي
بنابرا شته  ندا  يتفاوت چارچوب  نيو  م   مدرنِ  حقوق  در  جنگ»  به  توسل  همچنان    ستيباي «حق 

 بماند.   يباق يرقانونيغ
است كه   يا زور در برابر حمله مسلحانه توسل به  يبه معنا  ير يشگي پ  ،يريبرخلاف رهگ  نيبنابرا 
رخ نداده است،    يا تنها هنوز حمله مسلحانه نه؛ يعني  ستيتصور نآن قابل  يبرا   يد يتهد  يهنوز حت

و بدون شك،    يمبن  يمدرك   چيه  اي  يبلكه شواهد كم بر وقوع حمله مسلحانه وجود ندارد. اساساً 
قربان پ  ،متجاوزدولت    نامد،ي حمله مسلحانه م  يآنچه را كه كشور  خواهد    رانه»يشگي«دفاع مشروع 

 . )Friman, 2017: 60( دينام

 . دفاع مشروع در قبال حمله بالفعل٢-٢

) منشور سازمان ملل، دفاع مشروع  ٥١كه بيان شد، طبق برداشت سنتي و مضيق از ماده (  گونههمان
نيز    يدادگستر  يالمللنيب  وانيدخواهد بود.    ريپذامكان پيشين    دادهرخدر قبال حمله و تجاوز    صرفاً

فعال پرونده  تأك  پذيرفتقرائت محدود را  اين    ،ينظامشبه  يهاتي در  از زور    كرد  ديو  استفاده  كه 
واقع  كي بر    ي مبتن  ديبا مسلحانه  آيا  رونيازا ).  ICJ Report,1986: Para 195(  باشد  يحمله   ،

ي منسوب به ايران به مواضع امريكا و رژيم ردولتيغحمله پيشيني از سوي ايران يا از سوي بازيگران  
 زور از سوي اين دو رژيم را توجيه كند. صهيونيستي صورت گرفته بود تا توسل به

 
1. The High-level Pannel on Threats, Challenges and Change 
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به ذهن خطور مي چنين  امر  بادي  ي كه در دو عمليات پيشين  ا مسلحانهگردد كه حملات  در 
در واكنش به حمله   ١٤٠٣  فروردين  ٢٦در    )١(عمليات وعده صادق (  رژيم صهيونيستي  هيعلايران  

ر د  ١٤٠٣مهر    ١٠در  )  ٢و عمليات وعده صادق (  در دمشق  راني ا   يبه كنسولگر  ي ستيونيصه  ميرژ
اسماع ترور  به  دب  ديحماس، س  ي اسيدفتر س  سي رئ   ه،يهن  ليواكنش  نصراالله،  االله كل حزب  ريحسن 

س و  ن  ديلبنان  عمل  لفروشانيعباس  پاسداران  اتيمعاون  شد،  سپاه  انجام  و   عنوانبه)  بالفعل  حمله 
ي بوده و اقدام رژيم صهيونيستي را دفاع مشروع در پاسخ به آن حملات در نظر گرفت. اين ا نه يزم

هاي وعده صادق از سوي ايران در  استدلال رژيم صهيونيستي از آن رو نادرست است كه عمليات 
كنسول به  حمله  در  صهيونيستي  رژيم  متخلفانه  اقدامات  به  انجام  پاسخ  دمشق،  در  ايران  گري 

در  نيلفروشان  عباس  شهيد  و  نصراالله  حسن  سيد  شهيد  ترور  تهران،  در  هنيه  شهيد  ترور  عمليات 
الملل واجد مشروعيت است  بيروت بود. اين اقدام متقابل جمهوري اسلامي ايران از منظر حقوق بين

كه بررسي تفصيلي اين بخش، نيازمند پژوهش ديگر خواهد بود. همچنين چنين استدلالي به دليل 
نبوده و به دليل    قبولقابلفقدان عنصر زمان و قيد لزوم فوريت و ضرورت در تحقق دفاع مشروع،  

 اتمام حملات پيشين، وضعيت جنگي ميان ايران و رژيم صهيونيستي وجود نداشت. 
به رژيم صهيونيستي    ٧حمله    ژهيوبهي  نظامشبهي  هاگروه از سوي ديگر حملات   اكتبر حماس 

بر   رانيشده توسط ا سطح كنترل اعمال شود، از مي برده نامنيروهاي نيابتي ايران  عنوانبه هاآنكه از 
اين گروهاين گروهاز    كيهر   بر  مؤثر  كنترل  ايران  اسلامي  در واقع، جمهوري  ها  ها كمتر است. 

نمي  نتيجه  در  اين گروهندارد.  از  ايران  اسلامي  جمهوري  مؤثر توان حمايت  كنترل  را مصداق  ها 
است معنايي  همان  مؤثر،  كنترل  از  منظور  بين  دانست.  ديوان  قضيه كه  در  دادگستري    المللي 

مسئوليت    كاراگوئهين دولت  المللن يبجهت  نظر  كنندهكنترل ي  رهبر   گرفته  در  آنكه  ضمن  است. 
  ٧شهيد جمهوري اسلامي ايران نيز در ضمن يك سخنراني، هرگونه دخالت دولت ايران در حمله  

دانستند.  از سوي جوانان فلسطيني  اقدامي خودجوش  نسبت به حملات    ١اكتبر را رد كرد و آن را 
حوثي  االله حزبموشكي   و  كه  لبنان  نيز  مردم    صورتبهها  تعيين سرنوشت  از حق  دفاع  در  موقت 
گرفت و با پاسخ نظامي رژيم صهيونيستي همراه بوده است، با  منطقه غزه صورت مي  ژهيوبهفلسطين 

اين   اينكه  ايران  نظامشبه ي  هاگروهفرض  حمايت  از  بمباران    برخورداري  باشند،    سات يتأسبوده 
دانشمندان  ا هسته  و  نظامي  رهبران  كشتن  ايران،  رژيم ا هستهي  متخلفانه  اقدامات  ديگر  و  ي 

 

دانش بيانات    ١ مشترك  مراسم  دانشگاه در  دانشجويان  مسلح آموختگي  نيروهاي  افسري  قابل  ٧/١٤٠٢/ ١٨،  هاي  ؛ 
 دسترسي در: 

https://farsi.khamenei.ir/speech-content?id=54056 )  ١٨/٤/١٤٠٥(مشاهده در تاريخ     
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 گرداند. شروط ضرورت و تناسب را محقق نمي وجهچيهبه صهيونيستي، 
با   ادعا  اين  پيشين،  دليل حملات  به  جنگي  استمرار وجود حالت  با فرض  اين، حتي  با وجود 

طبق اظهارات    چراكهخرداد خود همخواني ندارد؛    ٢٣بيانيه توجيهي رژيم صهيونيستي براي حمله  
  ي هااستفاده از سلاح  براي  رانيا   توقف،  زور و حمله مسلحانهتوسل بههدف از  مقامات اين رژيم،  

 الوقوع بيقربوده است و نه در پاسخ به حملات جاري يا    ندهيرژيم صهيونيستي در آ  هيعل  يا هسته 
)Identical letters, S/2025/390.(  وضعيتيگريدعبارتبه اين  رژيم   نيست ،  آن  در  كه 

ظاهراً به حمله ايران كهصهيونيستي  از  است  اكنون  اي  وقوع  طريق  (  در حال  از  و چه  مستقيم  چه 
نيابتي به    شكي ببنابراين،    دهد.پاسخ  )  نيروهاي  مشروع  دفاع  قالب  در  صهيونيستي  رژيم  حمله 

) ماده  از  سنتي  كه  ٥١مفهوم  همچنان  داشت.  نخواهد  مشروعيت  منشور،  اشاره)  رژيم    عدم 
دفاع  صهيونيستي   بيانيهمشروع  به  و    ١٣  رسمي  در  از  كه    ييهانامههمچنين  ژوئن  ي هاپاسخپس 

رژيم   اين  به حملات  ايران  دبموشكي  و شورا  ريبه  ملل  سازمان    طور بهكرد،  ارسال    تيامن  يكل 
 ه است. منشور استناد نكرد )٥١(به ماده  مستقيم

 . رويكرد دفاع مشروع در قبال حمله آتي٢-٣

قهرتوجيه   دولتاقدامات  يك  مشروع  ي  دفاع  استناد  از    به  يقبل  مسلحانه،  حمله  از    يكوقوع 
كه  موضوعاتي  بارزترين تعيين    است  در  باغلب  غ  مشروعدفاع    نيمرز  استفاده  زور    يرقانونيو  از 

م قرار  رويكرد،  رديگي موردبحث  اين  طبق  تك.  با  صهيونيستي  به    برهيرژيم  نسبت  استدلال 
به رژيم صهيونيستيحمله هسته الوقوع بودن  قريب عليه    زور خودقادر به توجيه توسل به  ،اي ايران 
  الوقوعبيقر، لازم است ضمن ارزيابي ادعاي رژيم صهيونيستي، مفهوم  روني. ازا خواهد بود ايران  

 ي قرار گيرد.موردبررسو ساير معيارهاي ضروري، 

 . احراز تهديد عليه صلح و امنيت ٢-٣-١

الاجرا در  لازم  نياديهنجار بن  كي عام و    يالمللنيقاعده آمره ب  كي «منع توسل به زور»    يقاعده عرف
ممنوع  المللن يحقوق ب متحد ن  تي است كه  منشور سازمان ملل  پذ  زيمطلق آن در  قرار   رشيمورد 

 :كنديم حيقاعده تصر ني) منشور ملل متحد در خصوص ا ٢) ماده (٤گرفته است. بند (

ب  در حقوق  دارا   الملل،ن يمنابع  مذكور  م  يقاعده  استثنا  جمع  باشد؛ي دو  اقدام    ي نخست، 
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شورا بر اساس    ن يكه ا است  ) منشور)  ٢٤سازمان ملل (وفق ماده (  تيامن  يشورا   اراتيموضوع اخت
) اقدامات٤٢ماده  منشور،  قب  ي)  از  سا  ليرا  و  محاصره  و    -ييهوا   يروهاين  اتيعمل  ري«تظاهرات 

  د يمعطوف به احراز «تهد   ديبا  تيامن  يشورا   ياز سو   يزي. اقدام تجودي نما  زيتجو  »ينيزم  ا ي  ييادري
) منشور ملل متحد ٥١عمل تجاوز» باشد. دوم، دفاع مشروع موضوع ماده (  ايصلح، نقض صلح    هيعل

 است.  
به صورت «مشروط» و نه به صورت «مطلق» و صرفاً در   ا دفاع مشروع» ر  يماده، «حق ذات  نيا 

نظام «تهاجم  وقوع  م  يصورت  ا رديپذيمسلحانه»  از  و  رو،    ني.  در   يستي ونيصه  ميرژامريكا  تنها 
ا   د نتوانيم  يصورت به  نظام  نيمستند  تجاوز  حر  يماده،  توج  رانيا   ميبه  جمهورنك  هيرا  كه   يند 
به    تاس  يدر حال  نيحمله مسلحانه قرار داده باشد. ا  تيرا در موقع  هاكشور  ن يا   رانيا   ياسلام كه 

حملات محدود    ايآغاز كننده جنگ    گاهچيه  رانيا   ،يالمللنيب  يهااذعان همه كشورها و سازمان
  يحمله نظام  نيكننده ا هيتوج  گاهچي) منشور ه٥١رو، ماده (  نينبوده است. از ا   مي رژ  نيبه ا   ينظام

 .ستين

 الوقوعبيقر. مفهوم ٢-٣-٢

اساس   برابر حملات مسلحانه  مشروع  دفاع  اقدام بر  مفهوم  در   ١الوقوع»بي«قر واقع نشده، ريشه در 
اقدامات   آن، ها همچنان بر اساسدولتآن وجود نداشته و از  يمشترك  فيتعردارد؛ اصطلاحي كه 

  آتي حمله مسلحانه    كي  يبه معنا   الوقوعب يحمله مسلحانه قر  كي  .كنندي م   هيرا توجخود    ينظام
قطعاست كه به اعمال حق دفاع    شدهييشناسا  يطور  محرز شده    زمان حال  مشروع درو ضرورت 

  ن ياز ب  مؤثردفاع    كيفرصت انجام    اينكهقبل از    تواندي مدافع مدولت  بدان معناست كه    نيا   .باشد
به برود،     ، كشور مدافع  ،يا رانهيشگياقدام پ  نيچن  نداشتن  در صورت وجود  قهري زند. اقدام    دست 

ش  كي  يقربان مسلحانه خواهد  بنابراين،  O’Meara, 2022: 321(  دحمله  قر).    الوقوعبيمفهوم 
شده است كه در   شده بنامشخص و شناخته   ديتهد  كيبه    يبه واكنش فور  ازيبودن، حول محور ن

 خواهد شد.   ليتبد ييشناساحمله خاص و قابل  كيبه  ،يصورت عدم اقدام فور
مورد   مفهومدر  نظريه  «قريب   چيستي  دو  موسع  الوقوع»  و  داردمضيق  ديدگاه وجود  طبق   :

واقع   موردتوجهوقت و زمان    اريمع   يطور سنتبه  ماهيت «زماني» داشته و  بودن  الوقوعبيقر  مضيق،
آن    ليتقلاما    .شدن استاي است كه در شرف واقعالوقوع حملهحمله قريبنظر،    نيا بنابرشود.  مي 

، طبق ديدگاه موسع،  رونيازا .  ستياكثر محققان ن  دگاهيكننده دمنعكس   ،يبندصرفاً به مسئله زمان
يعني    الوقوعبيقر است؛  سببي  ماهيت  داراي  در كه    يزمان  ر يغ  يا نه يزم  يهاشاخص  ريسابودن 

 
1. Imminent 
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مي و    دهدمي رخ    عيوقا  يعاد  انيجر آن ضروري  مدنظر بودن    الوقوعب يقر  فهم  يبرا باشد،  دفع 
قريب ديدگاه،    نيا   بنابرشود.  مي   قرارگرفته حمله حمله  آن  الوقوع  در  كه  است  بالقوه    دولتاي 

، در يك مقطع زماني  طورقطعتوانايي انجام حمله را به دست خواهد آورد و قصد دارد به  متجاوز،
كند.   را عملي  پيش   واقع  درآتي حمله خود  ارزيابي عمليات  براي  دستانه، تشخيص معيار صحيح 

ممكن»  با    ١«آخرين فرصت  مقابله  مناسبي  ا حملهبراي  اطمينان  از  وقوع آن  كه  است    برخورداري 
قصد حمله    دي تنها بانه  يمهاجم فرضآنكه،    ديگر  مهم  اريبس  نكته  ).Schmitt, 2003: 535باشد (

باشدرا   باداشته  بلكه  ن  »يي«توانااز    دي،  غير  باشد  برخوردار  زيحمله  در  حمله   نيا .  صورت، 
نظر  الوقوعبيقر نمي   در  توانا شودگرفته  قصد،  شرط  سه  هر  كردن  برآورده  عدم  آخريي  .   ن يو 

قهر  كي   ممكن،  فرصت «پ  ي اقدام  قطعنامه شورا و    كنديم   رانه»يشگيرا   يدر صورت عدم وجود 
ملل، ه  تيامن نخواهد  وجود    ياتيعمل   نيچن   يبرا   يقانون  يمبنا  چيتحت فصل هفتم منشور سازمان 

 داشت. 

 مشروع مورد ادعاي امريكا و رژيم صهيونيستي عليه ايران. ارزيابي دفاع ٣

كننده رفتار تجاوز نظامي و توسل به زور مورد  در گفتار پيشين، اركان دفاع مشروع به عنوان توجيه
دفاع   به  استناد  در  امريكا  و  صهيونيستي  رژيم  مشروع  دفاع  ادعاي  ادامه،  در  گرفت.  قرار  بحث 

 گيرد.مشروع براي تجاوز نظامي عليه جمهوري اسلامي ايران، مورد بحث و بررسي قرار مي

 . احراز تهديد عليه صلح و امنيت در قالب وجود يك حمله مسلحانه٣-١

سلاح هسته توليد  بودن  قطعي  بر  مبني  رژيم صهيونيستي  به سرزمين ادعاي  آن  با  حمله  و  هاي اي 
دلايل   و  مستندات  ارائه  بدون  ادعايي  ايران،  توسط  است.    قبولقابلاشغالي  بوده  ،  رونيازا قانوني 

قبولي  شواهد احراز  قابل  پس    ايران  قصد  جهت  صهيونيستي  رژيم  به  حمله  به براي  دستيابي  از 
هسته  سلاح  ادعاي  ايتوانايي  از  صهيونيستي  رژيم  قصد  همچنين،  ندارد.  وجود  بودن    جهينتيب ، 

ايران،   با  مذاكره  و  جايگزين» ها راه«ساير    مؤلفهكردن    دار خدشهديپلماسي  منتهي،    ٢ي  اين بود. 
كه داد  رخ  حالي  در  و  حمله  مورد  به  متحدهالاتي ا   ايران  در  مذاكره  حال  در  فعال  برنامه  طور 

در مسقط آغاز   ١٤٠٤فروردين    ٢٣اين مذاكرات از روز  واقع،    . درند بودايران  اي  هسته   آميزصلح
ژوئن) در عمان    ١٥(  خردادماه  ٢٥روز يكشنبه  دور ششم اين مذاكرات  شد. در حالي كه قرار بود  

خرداد   ٢٣توان  شود، دو روز پيش از آن رژيم صهيونيستي اقدام به حمله كرد. بنابراين نمي برگزار  
برا   ني«آخر  را   ١٤٠٤ هسته   يريجلوگ  يفرصت»  حمله  دانست  ندهيآ  يا از  بهايران  كه ا گونه،    ي 

 
1. last window of opportunity 
2. An exhaustion of remedies 
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بوده باشد. همچنين تجاوز    حمله  نيمتوقف كردن ا   يموجود برا   نهيتنها گز  و  يضرور  زورتوسل به
) در حالي انجام  ٢٠٢٦فوريه    ٢٨(  ١٤٠٤اسفندماه    ٩عيار امريكا و رژيم صهيونيستي در  نظامي تمام

بازگشته  از دور جديد سفر مذاكراتي  تازگي  به  ايران  شد كه هيئت مذاكراتي جمهوري اسلامي 
چشم  مذاكرات،  كردن  ارزيابي  مثبت  ضمن  و  ميان بودند  توافق  تحقق  براي  را  مناسبي  انداز 

به دليل فقدان عناصر دفاع    رو،نيازا   ديدند.اي مي جمهوري اسلامي ايران و امريكا در حوزه هسته 
زور  توسل به  تينقض ممنوع  برخاسته» و «خشم حماسي»، تجاوزي آشكار،   ريش«  اتيعمل مشروع،  

ضمن   بود.  يعرف  المللن يحقوق بقواعد    برخلاف  و متحد  منشور ملل    )  ٢) ماده ( ٤بند (درج در  من
به   صهيونيستي  رژيم  حمله  قطعنامه  ا هسته   ساتيتأسآنكه  ناقض  ايران،  نيز   ٤٨٧ي  امنيت  شوراي 

چنانچه  باشد ي م تا    بند  در.  است  از رژيم صهيونيستي خواسته  امنيت  قطعنامه، شوراي  اين  در  دوم 
 ,UNSCنمايد (  ها خودداريي ساير دولتا هسته  ساتيتأسعليه    يدي تهد  اياز هرگونه اقدام    ندهيآ

1981, S/RES/487 .( 
بين بر اساس رويه ديوان  به توجه است كه  ) منشور ملل  ٥١المللي دادگستري وفق ماده (لازم 

قريب يا  به دفاع مشروع، وقوع يك حمله مسلحانه  براي استناد  بودن آن  متحد، شرط اوليه  الوقوع 
هاي دريايي را دليل معتبري  است. حتي ديوان در قضيه مربوط به سكوهاي نفتي، صرف انفجار مين

نمي  مشروع  دفاع  ( براي  لذا   ).Case concerning oil platforms, 2003: para. 72دانست 
الوقوع بودن يك حمله مسلحانه، شرط ضروري براي دفاع مشروع است. اما عملكرد وقوع يا قريب 
قدرت  هژموني  سياسي  كمك  با  سوم  هزاره  طي  در  بزرگ  و گفتمان هاي  مسلط  حقوقي  هاي 

المللي دادگستري را منقلب كرده  ) منشور و رويه ديوان بين٥١گر، حقيقت مندرج در ماده (سلطه
دولت كه  نحوي  به  بين است؛  امنيت  عليه  تهديد  احساس  صرف  به  متجاوز  صلح هاي  و  المللي 

 دهند كه حاكميت سرزمين كشورهاي ديگر را نقض كنند.جهاني، اين اختيار را به خود مي
نيست كه اضافه گردد،   از لطف  ايران    ات ي عمل خالي  عليه  امريكا  ر  ب نظامي رژيم صهيونيستي و 

دفاع  اساس «    ي برا   ج ي اصطلاح را   ن ي بگ   ن ي دكتر   ) انجام شد. ن ي بگ   ن ي دكتر (   ١» ن ي بگ   دستانه پيش اصل 
توانا   دستانه پيش حمله    است ي س  با  رابطه  در  صهيونيستي  رژيم  دولت  اشاعه  ضد  بالقوه    يي و  دشمنان 

طبق   . ) Talbot, 2023: 1(   است   ي ا هسته   ي ها سلاح   ژه ي و به   ، كشتارجمعي   ي ها ها در داشتن سلاح آن 
  ي ا هسته   ي ها به سلاح   ي ا دشمنان منطقه   ي اب ي از دست   دهد ي حق م به خود  رژيم صهيونيستي    اين دكترين 

به    ن ي اول .  كند   ي ر ي جلوگ  مذكور،  دكترين  اساس  بر  صهيونيستي  رژيم  رژيم حمله  عمليات  به    اين 

 
1. Begin’s principle of pre-emptive defense 
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هسته  سال    راك ي اوس   ي ا رآكتور  در  ا   . گردد ي برم   ١اپرا)   ات ي (عمل   ١٩٨١عراق  صهيونيستي    ن ي رژيم 
اتفاق  به  سازمان ملل متحد  ت ي امن   ي كرد، اما شورا   ه ي توج   دستانه پيش بر اساس دفاع  خود را نيز  ات ي عمل 
قطعنامه    آرا  تصويب  اقدام   ، ٤٨٧با  هنجارها   اين  و  متحد  ملل  سازمان  منشور  آشكار  نقض    ي را 

  هي عل   ه ي را در سور   ي مشابه   ات ي عمل   ، ٢٠٠٧رژيم صهيونيستي در سال    محكوم كرد.   دانسته و   ي الملل ن ي ب 
از سوي رژيم صهيونيستي  نت  استاكس   ي بر ي سا همچنين عمليات   انجام داد.   ٢ر الكبا   ي ا رآكتور هسته 

ب   ران ي ا   ي وژها ي ف ي سانتر   ه ي عل  نطنز  رژيم  ٢٠١٠و    ٢٠٠٩  ي ها سال   ن ي در  اقدامات  از  ديگري  نمونه   ،
 ). Jerusalem Post, 2023, JUNE 5صهيونيستي بر اساس دكترين بگين است ( 

 الوقوع بودن تهديد. قريب٣-٢

اقوال   به  توجه  مفهوم    گفتهش يپبا  وقوع  الوقوعبيقراز  شرف  در  بر  معقولي مبني  استدلال  هيچ   ،
ايران    تنهانه  چراكهي به رژيم صهيونيستي وجود ندارد؛  ا هستهبودن زمان حمله ايران توسط سلاح  

نيست.   ريپذامكاندور نيز    چنداننهي در اختيار ندارد، بلكه امكان ساخت آن در زمان  ا هسته سلاح  
(يعني ماهيت سببي)، نيازمند اثبات دو موضوع   الوقوعبيقردر نتيجه، ارائه چنين تفسير موسعي از  

ايران در صورت ساخت و اساسي است: در درجه اول مي  اطمينان حاصل شود كه دولت  بايست 
سلاح   لازم،  ا هستهتوسعه  توانايي  يافتن  و  نيت    قطع  طوربهي  با  حمله  ريناپذبرگشت و  قصد  ي، 

است (ي به رژيم صا هسته  تا آخرين Milanovic, 2025هيونيستي را داشته  نياز است  ). همچنين 
اثبات گردد؛   ١٤٠٤خرداد    ٢٣ي ايران در روز  اهسته فرصت ممكن براي جلوگيري از وقوع حمله  

ساخت   توانايي  ديگري براي از بين بردن حل غيرقهري  راهو    هيچ جايگزين  اين بدان معني است كه
به رژيم صهيونيستي در ا هستهسلاح   است. اين    وجود نداشتهآينده    ي ايران و قصد آن براي حمله 

هاي رسمي جمهوري اسلامي ايران، برگرفته از فتواي رهبر شهيد ايران  در حالي است كه سياست 
دهد كه جمهوري اسلامي ايران صرفاً  اي، كاملاً نشان ميمبني بر منع توليد و استفاده از سلاح هسته

اي استفاده كرده است. اين مسئله بارها از سوي مقامات آميز از انرژي هسته ف صلحدر راستاي اهدا
مقامات سازمان امريكا و   المللي مورد تأكيد قرار گرفته استهاي بينكشورهاي اروپايي و حتي 

 ٣). ١٤٠٣(رايجي و همكاران، 

 
1. Operation Opera 
2. Al-Kibar 

 المللي زير اشاره كرد:هاي رسمي بينتوان به گزارشميبراي نمونه، . ٣
IAEA (2021). Annual Report. International Atomic Energy Agency; ICRC (2020). 
International Humanitarian Law and Nuclear Weapons. International Committee of the Red 
Cross; UN (0202). Nuclear Non-Proliferation Treaty Review Conference Reports. United 
Nations Publications. 
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حالت دوم، دولت متوسل به   دستانهش يدفاع مشروع پ  طيدر خصوص شرا   ركليبنابر گزارش دب
 ن ي دولت متجاوز در معرض حمله قرار گرفته باشد؛ ا   ينخست از سو  ديبا  دستانهشي دفاع مشروع پ

حال رژ   يدر  كه  سال    يستي ونيصه  مياست  كنسول  بارني نخست  يبرا   ١٤٠٢در  به  حمله    ي گر با 
پاسخ مقتض  رانيآغازگر تجاوز به ا   ران،يا   ياسلام  يجمهور را   يبوده است كه در زمان مناسب، 

  ي جمهور  ين يسرزم  تي، ضمن نقض حاكم١٤٠٣در سال    ميرژ  ن يعاملان ا   نيكرد. همچن  افتيدر
رئ  ران، يا   ياسلام ترور  به  س  سياقدام  ا   ياسيدفتر  تهران كردند.  در  كنار    نيحماس  در  اقدام،  دو 

انفجار در    ،ياو هسته   يدر مراكز صنعت  يبريسا  يخرابكار  راديدر ا   يستيونيصه  مي اقدامات رژ  ريسا
دانشمندان هسته  يا هسته   روگاهين ترور  سال    رانيا   يا نطنز،  م  ١٣٨٨از  واقعباشديتا كنون  آن    تي. 

 بوده است.  يستيونيصه ميرژ يتوسل به زور از سو يبار، قربان ني نخست يبرا رانياست كه ا 
ايران داراي  كسچيه كه  نيست  رژيم صهيونيستي مدعي   باوجود است.    يا سلاح هسته ، حتي 

مقامات جمهوري اسلامي ايران، مبني بر نابودي رژيم صهيونيستي، اما  اظهارات صريح و تلويحي 
  قصد به ي را ندارد، چه رسد ا هستهي وجود دارد كه ايران قصد توليد سلاح ا دهيعددلايل و شواهد 

رئيس  ،  ١گابارد   يتولسي به رژيم صهيونيستي. در اين راستا،  ا هسته اين دولت براي حمله با سلاح  
كند، در جلسه مركز اطلاعاتي آمريكا را مديريت مي  ١٨كه    متحدهالاتياطلاعات ا   سازمان ملي

 اظهار داشت:  استماع كنگره آمريكا

Theguardian, 2025

از   خارج  و  متخلفانه  اقدامي  ايران،  عليه  رژيم صهيونيستي  و  امريكا  نظامي  عمليات  نتيجه  در 
 بوده است.  المللنيبچارچوب حقوق 

در   ١٩٩٦خود در سال    يمشورت  ي) رأ٤١در بند (  يدادگستر   يالمللنيب  وانيد   ها،نيوجود ا   با
 د يمشروع نبااز اشكال دفاع كي چيكه ه كندي م  ح يتصر رانيا  ينفت يبه سكوها كايپرونده حمله امر

ه به  دفاع مشروع  از آن،  دفاع را مخدوش كند. فرا تر  تناسب در  و  نبا  چي شرط ضرورت    د يوجه 
 :Case concerning oil platforms, 2003(  باشد  يالمللنيقواعد حقوق بشردوستانه ب  اقضن

para. 51(.   لازم به ذكر است كه دفاع مشروع پيشگيرانه از سوي جامعه جهاني و از منظر حقوق
ساير  رقانونيغاقدامي    كاملاً  المللنيب از چند دولت محدود،  غير  است و  آن را مردود    ها دولتي 

عرفي براي توجيه قانوني آن وجود ندارد. در نتيجه،    المللنيبحقوق    گونهچيه  رونيازا .  انددانسته

 
1. Tulsi Gabbard 
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) منشور سازمان ملل ٥١حملات رژيم صهيونيستي خارج از چارچوب دفاع مشروع مقرر در ماده (
مجمع عمومي سازمان ملل در   ٣٣١٤مندرج دربند سوم قطعنامه  متحد بوده و مصداق جرم «تجاوز»  

تجاوز ميمورد   قبال حملات  قانوني  برفرضهمچنين،    باشد.تعريف  مشروع در  دفاع  ادعاي  بودن 
و آخرين فرصت   الوقوعبيقرآتي، تحقق معيارهاي   ابزارهاي جايگزين  فقدان ساير  بودن حمله، 

قطعي در آينده، ضروري است. اما به دليل فقدان شواهد معتبر و صريح    براي دفع حمله   ماندهيباق
سلاح   ساخت  بر  حمله    چنداننهي  درزماني  ا هستهمبني  بر  قصد  و  رژيم  ا هسته دور  به  ايران  ي 
در صورت   سلاح  اب يدستصهيونيستي  به  معيارهاي  ا هسته ي  حمله،    الوقوعبيقر ي،  قصد  و  بودن 

و   ايران  مذاكره  و  ديپلماسي  ميانه  در  صهيونيستي  رژيم  نظامي  اقدام  همچنين  است.  نشده  محقق 
 ي جايگزين» را مفقود نمود. هاراهي، عنصر «فقدان ساير ا هسته به برنامه آمريكا راجع

فوريه   در  ايران  به  نظامي  تجاوز  در  امريكا  رژيم  ادعاهاي  كليه  اين،  بر  بر    ٢٠٢٦علاوه  مبني 
اي و حمله ايران به متحدان امريكا با اين سلاح، با توجه  الوقوع ايران به سلاح هستهدستيابي قريب 

به زور ايجاد نمي اعتبار حقوقي است و مشروعيتي براي توسل  فاقد  بالا  موارد  كند. با توجه به  به 
ي بودن حملات رژيم صهيونيستي و امريكا، اقدامات كشورهاي عربي حاشيه خليج فارس، رقانونيغ

كشورهاي عضو ناتو و ساير كشورها به امريكا و رژيم صهيونيستي در پشتيباني نظامي و مالي از اين 
و دولت بوده  نيز غيرقانوني  بينتجاوز  داراي مسئوليت  اين تخلفات  هاي ذكر شده  قبال  المللي در 

 ١هستند.

 . آثار عدم پذيرش دفاع مشروع٣-٣

رژيم سوي  از  زور  به  توسل  و  تجاوز  مشروعيت  براي  توجيه  فقدان  به  عنايت  متجاوز،  با  هاي 
المللي ذيل منشور ملل  هاي متجاوز به دليل نقض تعهدات بينبراي رژيم  المللي دولتمسئوليت بين 

بين  ديوان  صلاحيت  به  توجه  با  است.  احراز  قابل  نقض متحد،  به  رسيدگي  در  دادگستري  المللي 
داند كه نسبت المللي، دولت جمهوري اسلامي ايران اين حق را براي خود محفوظ مي تعهدات بين

هاي سابق به به نقض تعهدات طرف امريكا، در اين ديوان اقامه دادخواهي كند. اگرچه در پرونده 
به   دو طرف را  ديوان دعاوي  امريكا،  و  ايران  اسلامي  ميان جمهوري  دليل وجود عهدنامه مودت 

مي  ارجاع  داوري لاهه  دائمي  خروج يكديوان  اعلام  به  عنايت  با  اما  از  داد،  امريكا  دولت  جانبه 
هاي قابل توجه ركن قضايي سازمان ملل متحد، توان از ظرفيترسد ميبه نظر مي ٢عهدنامه مذكور، 

 

 ٢٠٠١ها  المللي دولتطرح مسئوليت بين ١٦مستند به ماده  .١
2.  Alleged Violations of the 1955 Treaty of Amity, Economic Relations, and Consular Rights 
(Islamic Republic of Iran v. United States of America), Provisional Measures, Order of 3 
October 2018. 
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صاحب برخي  وجود،  اين  با  داشت.  بهينه  بيناستفاده  حقوق  رويكرد نظران  به  توجه  با  الملل 
بينمحافظه ديوان  ظرفيت  بر  تمركز  دارند،  سياسي  مبناي  كه  اختلافاتي  در  ديوان  المللي كارانه 

نمي ارزيابي  مثبت  را  ايران  اسلامي  جمهوري  حقوق  احقاق  در  و  دادگستري  (محبي  كنند 
 ). ٣٠: ١٤٠٥فرد، عبدالهيان

هاي متجاوز، وضعيت تحقق جرم از سوي ديگر، عدم احراز وضعيت دفاع مشروع براي رژيم
 ١المللي كه در حكم ركن قانوني جرم تجاوزمهمترين سند بين كند. المللي تجاوز را ايجاد ميبين

) مكرر اين اساسنامه اركان مادي جرم  ٨المللي كيفري (رم) است. ماده (است، اساسنامه ديوان بين
) اين ماده در اجزاي متعددي، از عبارت «تهاجم يا حمله مسلحانه»، ٢دهد. بند (تجاوز را شرح مي

بالا،   اقدامات  از  هر يك  براي  نيابتي  نيروهاي  از  استفاده  و  دريايي»  يا  زميني  «محاصره  «بمباران»، 
نيز حسب صلاحيت ذاتي براي توصيف عمل تجاوز استفاده كرده است. ديوان بين  المللي كيفري 

ماده   موجب  (ماده    ١٢(به  تكميلي  صلاحيت  رسيدگي    ١١اساسنامه) و  تجاوز  جرم  به  اساسنامه)، 
 كند. مي 

بين كيفري  ديوان  است كه  آن  توجه  قابل  نكته  تجاوز، داراي  اما  به جرم  رسيدگي  در  المللي 
) اساسنامه ديوان، رسيدگي از ١٢هاي حقوقي است. با توجه به مفاد ماده ( ملاحظات و محدوديت

هاي دعوا در معاهده اساسنامه رم است. اين در حالي سوي ديوان منوط به عضويت يكي از طرف
هاي متجاوز، عضو ديوان نيستند. البته امكان ديگري نيز وجود دارد كه  است كه نه ايران و نه رژيم

المللي به صورت ويژه به اتهامات رسيدگي كند كه برگرفته از ارجاع پرونده به  ديوان كيفري بين
امنيت است (بند ( اما با توجه به عضويت دائم ١٢) ماده (٣ديوان از سوي شوراي  ) اساسنامه رم). 

توان به  امريكا در شوراي امنيت و دارا بودن امتياز وتو، اين روند غيرمحتمل است. با اين حال، مي 
بند ( تواند بدون  ) اساسنامه رم مي١٩) ماده (٢اين نكته توجه داشت كه دادستان ديوان به موجب 

توجه به تقاضاي درخواست رسمي تحقيقات مقدماتي، اقدام به تشكيل غيررسمي پرونده كرده و با  
نهاد و اشخاص حقيقي خصوصي، فرايند هاي مردمالمللي و سازماندريافت اطلاعات از مراجع بين

). تأكيد بر اين نقش ديوان  ٣٢:  ١٤٠٥فرد،  مستندسازي جرم تجاوز را آغاز كند (محبي و عبدالهيان
بين  اقدامات سازنده و همكاري همه كيفري  نيازمند  جانبه دستگاه سياست خارجي و مراجع  المللي 

بين نهادهاي حقوق  با  ايران  اسلامي  بشر و كنشقضايي جمهوري  گران اين حوزه  الملل و حقوق 
 است. 

توجهي به قاعده منع توسل به زور و اقدام به  ي، علاوه بر بيستيونيصه  ميرژ  همچنين امريكا و

 
1. Crime of Aggression  
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المللي خود در ساير موضوعات و مرتكب ساير  تجاوز نظامي عليه ايران، مرتكب نقض تعهدات بين
بين  به سا  مي رژ   ني. ا اندالمللي شدهجرايم   ي (كه طبق گزارش شورا   رانيا   يا هسته   يهاتي با حمله 
در ساخت    يگونه انحرافچيه  ،يروز قبل از آغاز تجاوز نظام  كي و    ٢٠٢٥ژوئن سال    ١٢حكام در  

  ، ييو انبار مواد غذا   يو درمان  ياماكن بهداشت   ،يمسكون  طقمشاهده نشده است) منا  يا سلاح هسته
نظام نداده است.  يصرفاً مناطق  نامشروع،    را هدف قرار  اين وضعيت  با    ٩در ادامه  ماه بعد امريكا 

ترور  كردند كه ضمن  آغاز  ايران  عليه  را  تجاوزكارانه مجددي  اقدام  همكاري رژيم صهيونيستي 
جناياتعالي مرتكب  ايران،  ديني  مرجع  و  سياسي  مقام  قتل ترين  نظير  فرد  به  منحصر  هايي 

بيمارستان دانش تخريب  ميناب،  مدرسه  دانشگاهآموزان  شركتها،  داروسازي،  ها،  هاي 
زيرساختزيرساخت انرژي،  شدند.  هاي  و...  مواصلاتي  هسته  نيهمچنهاي  دانشمندان   ،يا ترور 

  ه يعل  تيو جنا  ي جنگ  ميمصداق بارز جرا   ران،يدر ا   ينظام  ر يزن و كودك غ  ٤٠٠از    شيب  شهادت
ب  تيبشر بشردوستانه  حقوق  قواعد  و  است.  يالملل ن يبوده  كرده  نقض  جنايات    را  از  فهرست  اين 

سياهه ايران،  بينامريكا و رژيم صهيونيستي در  از جرايم  نظير جنايت جنگي و جنايات اي  المللي 
نيز بدان افزوده مي عليه بشريت است كه البته در اين ميان، جرم بين  شود. اين  المللي تجاوز جنگي 

فوق بين وضعيت  كيفري  حقوق  منظر  از  ايران،  در  انتقادي  العاده  تبيين  و  مطالعه  نيازمند  المللي 
قرائت به  توسل  چگونه  دهد  نشان  تا  بود  سلطهخواهد  بينهاي  حقوق  قواعد  از  المللي، جويانه 

المللي شود و صلح و امنيت ملي كشورها هاي مجرمانه شديد بين تواند منجر به ارتكاب وضعيتمي 
 را به مخاطره بيندازد. 

 يريگجهينت

گيرند، هايي كه در معرض حمله مسلحانه قرار ميدفاع مشروع به عنوان يك حق ذاتي براي دولت
هاي قدرتمند در جايي كه امكان توسل به اقدام  از سوي منشور مورد پذيرش قرار گرفت. اما دولت

به دفاع مشروع، اهداف تجاوزكارانه   جمعي نداشتند، به دنبال آن بودند تا با توسعه شرايط توسل 
نشان   سازي»و «مشروعيت  »يسازهيپژوهش حاضر با تمركز بر مفهوم «توجخود را استمرار بخشند.  

كه   مهم   يكيداد  ب   يهاچالش  نيتراز  كه    المللن يحقوق  تجاوز،  وقوع  صرفاً  نه  توجيه  معاصر، 
از طر  سازيومشروعيت  مفاه  قيآن  از  بررس  ژهيوبه   يحقوق  مي سوءاستفاده  است.    ي«دفاع مشروع» 

حاكم بر    نياديكه اصل بن  سازدميمنشور ملل متحد، آشكار    ژهيو به  الملل،نيب  وقحق   نيادياد بنناس
م توسل  دولت  انيروابط  منع  تهديد  ها،  ا يا  از  عدول  هرگونه  و  است  زور  در    نيبه  صرفاً  اصل، 

  ) ٥١(ماده    ان،يم  نيخواهد بود. در ا  رشيقابل پذ  شوندهقيمض   ريچارچوب استثنائات محدود و تفس 
لازم از    ريدفاع مشروع را تنها در فرض وقوع حمله مسلحانه و تا زمان اتخاذ تداب  يحق ذات  ر،منشو
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رسم  تيامن  يشورا   يسو توسعه  ن،ي بنابرا   شناسد؛يم  تيبه  ا  يريتفس  يطلبهرگونه   نه،يزم  نيدر 
 . شودي م يبه زور منته  يا تهديد منع توسل اصل فيعملاً به تضع

مي پژوهش    نيا   يهاافتهي دولت  كنداثبات  بهرههسلط  يهاكه  با  تفسير  از    ي ريگگر،  ادبيات 
از دف مفهومي  تقلب  تجاوزكارانه خود را در پوشش   استياند ساع مشروع، تلاش كردهحقوقي و 

ا   يحقوق  يادعاها كنند.  م  تيوضع  ني عرضه  م  ينوع  توانيرا  سياسي فهوم«تقلب  تغلب  و    » ي 
  ي ن يبشيپ  يدولت قربان  تيو امن  تي از موجود  تيحما  يكه ذاتاً برا   يمعنا كه مفهوم  نيدانست؛ بد

  ل يتبدو غلبه سياسي بر يك كشور  دولت متجاوز    يرفتار تهاجم  هيتوج  يبرا   يشده است، به ابزار
 با نص و روح منشور ملل متحد ناسازگار است.  به وضوح  يكرديرو  ني. چنشودي م

ن  يمورد  مطالعه تقو  جهينت  نيا   زيمقاله  وضع  تيرا  در  كه  «دفاع   يهاتيكرد  به  موسوم 
پ  دستانه»،ش يپ مشروع توسعه  اي  رانه»ي شگي«دفاع  بالفعل،    افته»،ي«دفاع  مسلحانه  چنانچه عنصر حمله 

است. در واقع،   يحقوق   ي احراز نشود، استناد به دفاع مشروع فاقد مبنا  تيضرورت، تناسب و فور
ب   شدهرفته يپذ  يارهايمع حقوق  رو  يعرف  المللن يدر  نم  ،يالمللني ب  ييقضا  هيو  كه   دهدي اجازه 

ادعادولت با  بالقوه    يها صرفاً  متوسل شوند  ،ياحتمال  دي تهد  ايخطر  زور  ا به  از  در   رو،ني.  آنچه 
به معرف ظاهر  خود  از  دفاع  بس  شود،ي م  يعنوان  نظام  ياريدر  تجاوز  همان  باطن،  در  موارد    ي از 

 ن ي چن  زينالمللي  بين   يفريكحقوق  منظر    از  شده است.  ييبازآرا   ينامشروع است كه با واژگان حقوق
ب  تواندي م  اقدامي «جرم  وصف  ز  يالمللن يواجد  باشد؛  ماد  رايتجاوز»  توسل    ي عنصر  در  آن 

زور و عنصر معنو  يرقانونيغ قصد تحم   ي به  د  ي تيامن  اي  ياسياراده س  ليآن در  دولت  قابل   گريبر 
نه صرفاً    يسازهيتوج   ب،يترت  نياست. بد  ييشناسا بين   كيتجاوز،  متخلفانه  بلكه در   ،الملليعمل 
هنجارها  تر،ق يعم  يسطح ك  نياديبن  ينقض  تهد  يالمللن ي ب  يفري حقوق  حقوق   هيعل  يديو   ينظم 
 . شودي م يتلق يجهان
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