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 چكيده

به  فولاد  به صنايع  نظامي  زيرساخت حملات  از  عنوان  تفاسير موسع  برخي  پرتو  در  دوگانه،  داراي كاركرد  هاي 
ضرورت نظامي، موجب تضعيف مرز بنيادين ميان اعيان غيرنظامي و اهداف نظامي و در نتيجه اختلال در اجراي  

سنجي حقوقي  الملل بشردوستانه شده است. مسئله اساسي اين پژوهش، بررسي امكان اصل تفكيك در حقوق بين 
در قبال    و آمران عملياتي   ها المللي دولت اطلاق عنوان هدف نظامي به صنايع فولاد و ارزيابي حدود مسئوليت بين 

  يي ها مجتمع   از جمله   فولاد   ع ي است كه صنا   ن ي مقاله ا   ه ي فرض   چنين حملاتي و سازوكارهاي جبران خسارت است. 
  ي برا عنوان يك معيار  به داشته و توسل به «كاركرد دوگانه»    ي رنظام ي غ   ي ت ي فولاد مباركه و فولاد خوزستان، ماه   ر ي نظ 

عل   ه ي توج  مشروع آن   ه ي حملات  فاقد  توصيفي   . است   ي حقوق   ت ي ها  روش  با  تحقيق  نابع  م   پايه   بر   و   تحليلي   -اين 
دهد  ها نشان مي هاي مرتبط با مخاصمات معاصر انجام شده است. يافته المللي و تحليل رويه اي، اسناد بين كتابخانه 

  سات ي تأس  ن ي به ا   » ي «هدف نظام  ت ي است كه انتساب وضع   ي مستحدثه حقوق  » مسئله «  ك ي كاركرد دوگانه صرفاً  كه  
استثنا   ي ط ي صرفاً در شرا  با احراز هم   يي كاملاً  و    ي فور   م، ي از جمله مشاركت «مستق   ق ي مض   ار ي بس   ي ارها ي زمان مع و 
توجيه حملات مبتني بر كاركرد دوگانه، فاقد انطباق با قواعد آمره    ممكن است؛ در نتيجه   ي نظام   ات ي مؤثر» در عمل 

بخش را ندارد.  عنوان مبناي مشروعيت بوده و قابليت اتكا به   ، تناسب و ضرورت حقوق بشردوستانه و اصل تفكيك 
اين  به  حمله  اساس،  اين  زيرساخت بر  بين گونه  حقوق  نقض  وصف  واجد  مي ها  محسوب  دولت  الملل  و  شود 

بين  نها مرتكب، مسئوليت  در  عهده خواهد داشت.  متخلفانه را بر  فعل  از  ناشي    ي سازوكارها   ت ي تقو   ت، ي المللي 
  ي برا   انه ي گرا واقع   ي فرماندهان، راهكار ي آمران و  فر ي ك   ت ي مسئول   ي ر ي گ ي در قالب «سِجلِ خسارات» و پ   ي مستندساز 

 . است   ي اقتصاد   ي ها رساخت ي ز   ب ي از تخر   ي از حق بر توسعه و جبران خسارات ناش   انت ي ص 
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 مقدمه

بشردوستانه،  در حقوق بين  بنيادي  صيانتالملل  از  اعيان غيرنظامي يكي  و  هاي  ترين جلوهاز اموال 
هاي صنعتي  و نقش فزاينده زيرساخت  هاي جنگشيوه  در  . با اين حال، تحولاست  تفكيك  اصل

ملي، حاكميت  كه    در  ادعا  اين  با  نظامي  اهداف  مسئله  با  را  اقتصادي  و  تأسيسات صنعتي  برخي 
است.   داده  قرار  هستند،  دوگانه  بهداراي كاركرد  فولاد  ميان، صنعت  اين  فقراتعنوان  در   ستون 

صنايع مادر، جايگاهي ويژه دارد؛ زيرا از يك سو، بستر توسعه اقتصادي، اشتغال و تأمين نيازهاي  
فراهم مي ديگر،  زيربنايي كشورها را  از سوي  تفسيرهاي سازد و  لجستيكي، تحت  امكان  به دليل 

مي قرار  نظامي  ضرورت  با  اهدافي  زمره  در  دوگانه  كاركرد  ادعاي  با  ا گيردموسع    ت،يوضع  ني. 
حما  ييشناسا ا  يحقوق  تيحدود  به    نياز  را  جد  كيصنعت  ز  ل يتبد  يچالش  است؛    رايكرده 

با خلط م دولت   يبرخ   ل ي پتانس  ،يهدف نظام  ييشناسا  ي ها»اريمع«كاركرد دوگانه و    »مسئله«  انيها 
كند كاركرد    نييپژوهش بر آن است تا تب  نياند. امشاركت بالفعل كرده  نيگزيرا جا  يديبالقوه تول

تنها   مض  يمسئله حقوق  كيدوگانه  منحصراً در چارچوب آزمون  آن  پاسخ  در   قياست كه  مقرر 
  ران،يصنعت در ا   نياز ا   يحقوق  انتيصطبق فرضيه اين پژوهش،    .پروتكل اول نهفته است  ٥٢ماده  

حملات تجربه  به  توجه  سوم  با  تحميلي  جنگ  در  مجتمع   نظامي  مباركه صنعتي    يهابه  فولاد 
ذوب ابعاداصفهان،  خوزستان،  فولاد  و  اصفهان  ا تاس  افتهي  يراهبرد  يآهن  تنها   ني.  نه  حملات 

 . دهدي و حق بر توسعه ملت را هدف قرار م يبلكه توان بازساز ،يصنعت  تيظرف
ادب ب  اتيدر  «  المللن يحقوق  «هدا   ١ن»ياشتانيد  ورانيبشردوستانه،  كتاب  مخاصمات   تيدر 

ب مسلحانه  مخاصمات  حقوق  نظام  ييشناسا  يارهايمع  ٢» يالمللنيتحت  حدود    »ي«هدف  و 
  ي داري از جنگ» و «پا  يباني «پشت  يهانيدكتر  انيم  زيتما  يرا بر مبنا  هارساختيحمله به ز  تيمشروع

تب ساسول  كرده  نيي جنگ»  «ماركو  ب  ٣»ياست.  «حقوق  كتاب  قواعد،    المللني در  بشردوستانه: 
راهجنجال  و  ناش   يهاحلها  جنگ»  يمسائل  تفس  ٤از  نظام  قيمض   ريبر  هدف  ضرورت    يمفهوم  و 

مز ع  مي مستق  ينظام  تياحراز  ز  يني و  تأك  ماندر  «هاروتكنديم  ديحمله  پژوهش    ٥ان»يوني.  در 
اشيري گهدف معماي  « عمل  يدارا  ياي:  دوگانه در  چالش٦» ينظام  يهااتيكاركرد    ي حقوق  يها، 

كرده و توسعه دامنه اهداف مشروع را   يكاركرد دوگانه را بررس  يدارا   ياياش  يريگاز هدف  يناش

 
1. Yoram Dinstein 
2. The Conduct of Hostilities under the Law of International Armed Conflict 
3. Marco Sassòli 
4.  International Humanitarian Law: Rules, Controversies, and Solutions to Problems Arising 
in Warfare 
5. A. Harutyunyan 
6. Dilemma of Targeting: Dual-Use Objects in Military Operations 
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  ي دارا   يايو همكاران در مقاله «ظهور خطرناك اش  ١»ي«هاثاو  ن،يمورد نقد قرار داده است. همچن
جنگ»  در  دوگانه  رو   ٢كاركرد  صنا  ،يانتقاد  يكردي با  به  دوگانه»  «كاربرد  مفهوم  و    عيگسترش 

 اند. مقرر در حقوق بشردوستانه دانسته يهاتيبا محدود ريرا مغا ياقتصاد يهارساختيز
و ادعاهاي به   هاتيچه توج  هيپژوهش آن است كه حمله به صنعت فولاد بر پا  نيا   ياصل  مسئله

استناد به چه سازوكارها  دهيدانيو دولت ز  رديگي صورت م  ظاهر حقوقي   تيمسئول  توانديم  ييبا 
پرسش است كه حدود اعمال اصول    نيپاسخ به ا   يمقاله در پ  ني ا   ؟كندمهاجم را اثبات    يالمللنيب

احت  سبتنا  ك،يتفك ا   اط يو  قبال  پ  ستيچ   عيصنا  نيدر  چه آن   بيتخر  يستم ي س  يامدهايو  ها 
 دارد؟  المللبين  حقوق سياقدر  يگاهيجا

المللي، اي، اسناد بينگيري از منابع كتابخانهتحليلي و با بهره  -پژوهش حاضر با روش توصيفي
نمونهرويه و  قضايي  معاصر،هاي  مخاصمات  عيني  از   هاي  حمايت  در  موجود  خلأهاي 

اين  زيرساخت از  حمايت  تقويت  براي  حقوقي  چارچوبي  و  كرده  شناسايي  را  راهبردي  هاي 
مقاله حاضر   ينوآور  .دهدميها ارائه  سنجي مطالبه خسارات ناشي از تخريب آنتأسيسات و امكان

تناسب با    يابي فولاد، ارز  عيكاركرد دوگانه صنامسئله    انيم  ونديبار پ   نينخست  يدر آن است كه برا 
  يمنسجم بررس  يحقوق  يالگو  كيجبران خسارت را در    يبيو سازوكار ترك  يآثار بازتاب  كرديرو

 . كندي م

 فولاد؛ عبور از چالش كاركرد دوگانه عيدر صنا »ي«هدف نظام ار يمع يواكاو. ١

شكل بلكه تاريخ  نيست،  صنعتي  بخش  يك  توسعه  روايت  صرفاً  ايران،  در  فولاد  صنعت  گيري 
تاريخيِ فرايند  از  صنايع  دولت  بخشي  مسير  از  راهبردي  استقلال  به  دستيابي  براي  تلاش  و  سازي 

ويژه در عصر پهلوي اول، اين نگرش در ميان  شود. از اواخر دوره قاجار و بهسنگين محسوب مي 
و  سياسي  استقلال  پايه،  صنايع  به  دستيابي  بدون  كه  شد  تقويت  ايران  اقتصادي  و  سياسي  نخبگان 

شهرسازي    و  ونقلاقتصادي تحقق نخواهد يافت؛ زيرا فولاد، زيرساخت اصلي توسعه صنعتي، حمل
ميبه با  شمار  همواره  فولاد،  توليد  فناوري  به  دستيابي  براي  ايران  تلاش  اين،  وجود  با  آيد. 

ساختار  محدوديت از  ناشي  پيشروهاي  كشورهاي  پروژه  انحصاري  ناكامي  بود.  نظير مواجه  هايي 
امتناع دولتكارخانه ذوب هاي غربي و  آهن كرج در پي اشغال ايران در جنگ جهاني دوم و نيز 

بين نشان  نهادهاي مالي  ايران،  به  فولاد  فناوري  انتقال  از  ابتدا    داد المللي  از همان  فولاد  كه صنعت 
 . )٥: ١٤٠١پور و سپهردوست، (حسن شدواجد ابعاد فراتر از يك فعاليت صرفاً اقتصادي تلقي مي 

 
1. Oona A. Hathaway 
2. The Dangerous Rise of ‘Dual-Use’ Objects in War 
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اي كه براساس تحليل كرد؛ نظريه ١» توان در چارچوب «نظريه وابستگيها را ميمحدوديتاين  
كننده مواد خام تعريف آن، كشورهاي پيراموني در ساختار اقتصاد جهاني عمدتاً در جايگاه تأمين 

فناوري مي  انتقال  و  برهمشوند  نوعي  كشورها،  اين  به  راهبردي  و هاي  صنعتي  قدرت  موازنه  زدن 
. در چنين بستري، دستيابي ايران به فناوري  ) Wallerstein, 1979: 502(   شودژئوپليتيكي تلقي مي 

آهن اصفهان، صرفاً يك تحول فولاد از طريق همكاري با اتحاد جماهير شوروي و تأسيس ذوب
به بلكه  نبود،  دولتصنعتي  قلمرو  به  ايران  ورود  ارزيابي  منزله  مستقل  صنعتي  ظرفيت  داراي  هاي 

بهمي  اصفهان  انتخاب  دسترسشد.  و  فني  بر ملاحظات  مبتني  تنها  نيز  اين صنعت  مركز  به  عنوان  ي 
بلكه بر پايه نوعي منطق امنيتي سياسي صورت گرفت تا زيرساختي راهبردي در    -مواد اوليه نبود، 

آسيب  و  شود  مستقر  كشور  سرزميني  يابد عمق  كاهش  خارجي  تهديدات  برابر  در  آن    پذيري 
 .)١٢ :١٣٩٨ ان،يم يو سل يعي(شف

تنها متوقف نشد، بلكه پس از انقلاب اسلامي و در دوران جنگ ايران و عراق، صنعت فولاد نه
مستقيم «احياي  فناوري  توسعه  مجتمع   ٢» با  ايجاد  به و  خوزستان،  فولاد  و  مباركه  فولاد  نظير  هايي 

ايران   در  فولاد  صنعت  نتيجه،  در  شد.  تبديل  كشور  صنعتي  خودكفايي  اصلي  اركان  از  يكي 
راهبرديبه «دارايي  يك  به  و  خارج  صرف  توليدي  واحد  يك  جايگاه  از  شد؛    ٣» تدريج  بدل 

پيوند  دارايي ملي  بازسازي و ظرفيت توسعه  توان  اقتصادي،  امنيت  با  توليد در آن،  اي كه استمرار 
عرصه   در  فولادي  صنايع  به  نسبت  امنيتي  نگرش  تغيير  مبناي  تحول،  همين  كرد.  پيدا  مستقيم 

 . )١١٨ :١٣٩٩و همكاران،  يري(ام المللي شدبين

تأث امن٤واسنار»   باتي«ترت  ريتحت  منطق  تسل  المللن يب  تي،  كنترل  «پتانس  حاتياز  كنترل    ل يبه 
صنا  نيا .  افتي  رييتغ  د»يتول شد  موجب  قابل  رينظ  يعيتحول  سبب  به  تول  يفن  تيفولاد،   ديدر 
گ  ياژهايآل قرار  دوگانه»  «كاركرد  برچسب  تحت  ز.  رنديخاص،  مذكور،   يهارساخت ي برچسب 

  ادعا   نيا   تياهم.  كرده است  ل يتبد  »يراهبرد  يياقتصاد خارج و به «دارا  صرفاً  را از قلمرو  يصنعت
كه   است  آن  صنعت  كيدر  غهم  تواندي م  يواحد  كاركرد  واجد  ظرف  يرنظاميزمان  بالقوه   تيو 

ا .  دباش  ينظام ب  ني با  حقوق  تعر  المللني حال،  ارائه    ٥دوگانه»  «كاركرداز    يمستقل   فيبشردوستانه 
است كه كاركرد    سازنهيزم  يابهام مفهوم  نيا   ).Harutyunyan, 2013: 18(  نكرده است  آن شده 

 
1. Dependency Theory 
2. Direct Reduction 
3. Strategic Asset 
4.  The Wassenaar Arrangement on Export Controls for Conventional Arms and Dual-Use 
Goods and Technologies (Wassenaar Arrangement) is a multilateral export control regime 
designed to promote transparency and responsibility in transfers of conventional arms and 
dual-use goods and technologies. 
5. Dual-use 
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به اشتباه  به  حال  يتلق  يريگهدف  يبرا   »اري مع«  كيعنوان  دوگانه  دوگانه   يشود؛ در  كه كاركرد 
مسئله تنها    ني. ا يحقوق 2ار»ي «مع  كيمستحدثه است و نه    يموضوع  تيوضع  اي 1«مسئله»  كيصرفاً  

ارز مجرا يش  ترقيدق  يابيلزوم  از  را  م  يء  برجسته  موجود  تنها  كندي قواعد  به  اثر   ييو خود  فاقد 
 . است تيسلب حما يبرا  يحقوق

ها، در مخاصمات معاصر، معيار شناسايي اهداف  برخي دولت شود كه  مسئله اصلي از جايي آغاز مي 
داده  تغيير  بالقوه»  «پتانسيل  به  بالفعل»  از «كاركرد  را  استفاده  نظامي  امكان  صرف  رويكرد،  اين  در  اند. 

مي  تلقي  كافي  حمله  معرض  در  آن  گرفتن  قرار  براي  صنعت،  يك  از  برداشتي،  نظامي  چنين  شود. 
 ٤» به مفهوم موسع «پايداري جنگ  ٣» ساز گذار از مفهوم محدود «پشتيباني مستقيم از عمليات نظامي زمينه 

فعاليت اقتصادي مؤثر در حفظ توان اقتصادي دولت هدف،   براساس آن، هر  شده است؛ مفهومي كه 
 . (Dinstein, 2017: 25) طور غيرمستقيم در خدمت جنگ تلقي شود تواند به مي 

انتقادات جدي حقوقي  تفسير موسع، با  است كه است. مهم  مواجه  پذيرش اين  ايراد آن  ترين 
بر   مبتني  و  دور  غيرمستقيم،  غالباً  نظامي،  عمليات  و  صنعت  يك  اقتصادي  فعاليت  ميان  رابطه 
احتمالات آينده است و پذيرش چنين معياري، عملاً مرز ميان اهداف نظامي و اموال غيرنظامي را  

هدف مشروع  دارد. در نتيجه، كل ظرفيت صنعتي و اقتصادي يك كشور ممكن است  از ميان برمي
شود كه معيارهاي  تر مي اين تعارض زماني برجسته  .(Melzer & Gaggioli, 2020: 32)تلقي شود  

«ماده   در  الحاق  ٥٢مقرر  اول  اين    »١٩٧٧  يپروتكل  مطابق  گيرد.  قرار  مال  مادهمورد توجه  يك   ،
اولاً سهم مؤثري در اقدام نظامي داشته باشد و ثانياً  شود كه  زماني هدف نظامي مشروع محسوب مي 

انهدام آن در اوضاع و احوال زمان حمله، مزيت نظامي قطعي و مستقيم ايجاد كند. بنابراين، صرف 
صنعت يك  بالقوه  ظرفيت  يا  راهبردي  نظامي   ارزش  استفاده  حمايت  براي  از  آن  خروج  براي   ،

يك  اقتصادي  كلي  نقش  يا  آينده  احتمالات  بر  كه  موسع  تفسير  هرگونه  نيست.  كافي  حقوقي 
 . هاي بنيادين حقوق بشردوستانه خواهد شدصنعت استوار باشد، موجب تضعيف حمايت

نظامي «هدف  مفهوم  بين  ٥»شناخت  مشروعيت در حقوق  تحليل  آغاز  نقطه  بشردوستانه،  الملل 
شود. براساس ماده محسوب مي  بناي اجراي اصل تفكيكحملات در مخاصمات مسلحانه و سنگ 

اول الحاقي    ٥٢ و    ١٩٧٧پروتكل  اشياء  به  نظامي صرفاً  اهداف  بشردوستانه،  قواعد عرفي حقوق  و 
مي  مؤثري در  تأسيساتي محدود  كاربرد خود، سهم  يا  موقعيت، هدف  ماهيت،  سبب  به  كه  شوند 

ها در اوضاع و احوال زمان حمله، اثر كردن آنعمليات نظامي داشته باشند و انهدام، تصرف يا بي
 

1. Issue 
2. Criterion 
3. War-fighting 
4. War-sustaining 
5. Military Objective 
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مهاجم ايجاد كند نظامي قطعي و مستقيم براي طرف   ,Henckaerts & Doswald-Beck( مزيت 

 ١»رموالمللي، از جمله «راهنماي سن هاي بين اين تعريف كه در اسناد تفسيري و رويه   .)55 :2005

اي» استوار است؛ بدين معنا كه صرف وجود  نيز مورد تأكيد قرار گرفته، بر نوعي «آزمون دو مرحله
كافي نيست، بلكه بايد هم مشاركت مؤثر آن در عمليات   كاركرد نظاميارتباط ميان يك شيء و  

از   ناشي  مشخص  نظامي  فايده  هم  و  آننظامي  بهانهدام  هم،  شود صورت  احراز    زمان 
)International Institute of Humanitarian Law, 1994(. 

طور  دهد كه مشروعيت حمله، امري مطلق و انتزاعي نيست، بلكه بهميتحليل اين معيارها نشان  
توان صرف ظرفيت بالقوه يا وابسته است. از اين رو، نمي ٢» مستقيم به «اوضاع و احوال زمان حمله

بخشي به حمله عليه يك زيرساخت صنعتي قرار احتمال استفاده نظامي در آينده را مبناي مشروعيت 
به .داد فولاد،  از صنايع مادر، از جمله صنايع  بسياري  طور  اهميت اين محدوديت در آن است كه 

قابليت داراي  دوگانهطبيعي  آنهاي  توليدات  از  بخشي  و  نيز اند  دفاعي  صنايع  در  است  ممكن  ها 
بين  حقوق  اين،  وجود  با  باشد.  داشته  «مشاركت كاربرد  و  بالقوه»  «كاربرد  ميان  بشردوستانه  الملل 

بالفعل و مؤثر» تفاوت قائل است و صرف وجود ظرفيت صنعتي را براي خروج يك تأسيسات از  
 . داندحمايت حقوقي كافي نمي 

، واجد نوعي ابهام تفسيري  ٤» و «مزيت نظامي قطعي ٣»با اين حال، مفاهيمي نظير «مشاركت مؤثر
هاي تحليل  هاي هوش مصنوعي و فناوريويژه با توسعه سامانههستند كه در مخاصمات معاصر، به

پيچيده ابعاد  يافته داده،  سالتري  در  كرده اند.  تلاش  نظامي  رويكردهاي  برخي  اخير،  اند  هاي 
شاخص به  را  سنتي  حقوقي  هدفمعيارهاي  فرايند  تا  كنند  تبديل  محاسباتي  و  كمي  گيري هاي 

داده پايه  بر  شودنظامي  انجام  الگوريتمي  عيني .  هاي  موجب  ظاهراً  اگرچه  تحول،  سازي اين 
مي  نظامي  افزايش تصميمات  نيز  را  نظامي  اهداف  از  موسع  تفسير  دامنه  گسترش  خطر  اما  شود، 

عنوان  دهد؛ زيرا در چنين رويكردي، پيوندهاي غيرمستقيم اقتصادي و زيرساختي ممكن است بهمي 
 .(Korol’ov & Ignatievа, 2025: 318) گيري تلقي شوندروع براي هدفهاي مشداده

بين حقوق  در  غالب  ديدگاه  رويكرد،  اين  برابر  مزاياي در  كه  است  آن  بر  بشردوستانه  الملل 
نمي و  دارند  قرار  نظامي»  «مزيت  قلمرو  از  خارج  رواني،  يا  اقتصادي  سياسي،  توانند  صرفاً 

باشندتوجيه غيرنظامي  اموال  به  اساس، هدف .  (Harutyunyan, 2013: 18)  كننده حمله  همين  بر 
آن  نقش  دليل  به  صرفاً  فولاد  صنايع  دادن  از قرار  عمومي  پشتيباني  يا  ملي  اقتصاد  تقويت  در  ها 

 
1. San Remo Manual 
2. Circumstances Ruling at the Time 
3. Effective Contribution 
4. Definite Military Advantage 
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ماده  يدولتحاكميت  ساختار   محدودكننده  معيارهاي  با  رابطه  ٥٢،  آنكه  مگر  نيست؛  اي سازگار 
 مستقيم، عيني و ملموس ميان آن تأسيسات و عمليات نظامي احراز شود. 

از جنگ روسيه و   خوبي آشكار اوكراين، ابعاد عملي اين چالش تفسيري را بهتحولات ناشي 
زيرساخت مخاصمه،  اين  در  است.  شبكهساخته  جمله  از  حياتي  نيروگاه هاي  انرژي،  و هاي  ها 

هدف حملات نظامي قرار  1»هاانگاري زيرساختتدريج در قالب راهبرد «سلاحآبي، بهسدهاي برق 
بود؛ رخدادي كه   ٢٠٢٣در ژوئن    2»ها، تخريب سد «نوا كاخوفكاترين نمونهگرفتند. يكي از مهم

خطرناك «نيروهاي  واجد  تأسيسات  به  حمله  داد  مي ٣»نشان  زيست،  انساني،  آثار  و تواند  محيطي 
كند ايجاد  ماندگاري  و  گسترده  ماده     .اقتصادي  كه  است  آن  در  واقعه  اين  حقوقي   ٥٦اهميت 

آبي و تأسيسات مشابه در نظر هاي برق پروتكل اول الحاقي، حمايت مضاعفي براي سدها، نيروگاه
صورت   در  را  اهداف  اين  به  حمله  نظامي،  كاركردهاي  برخي  وجود  صورت  در  حتي  و  گرفته 

است كرده  محدود  غيرنظامي  جمعيت  عليه  شديد  خسارات  بروز  نشان   مورد  ني ا   ليتحل.  احتمال 
مسئله    نيند، اما ا هست   است كه فرماندهان با آن مواجه  ي مسئله واقع  كيكه كاركرد دوگانه    دهدي م

كش سنجش، آزمون تنها خط  ز،ين  دهيچيموارد پ  نيدر ا   ي اشتباه گرفته شود؛ بلكه حت  اريبا مع  دينبا
 . است ٥٢ماده  قيمض

مسيرهاي   از  نظامي  استفاده  يا  سد  استراتژيك  موقعيت  اگر  حتي  كاخوفكا،  نوا  ماجراي  در 
  تيگسترده، مشروع  لابيس  جاديو ا   يانرژارتباطي آن مورد استناد قرار گيرد، ريسك آزاد شدن  

ترد با  را  م   يجد  د يحمله  نظام  را يز  سازد؛يمواجه  هدف  از  فراتر  و    يآثار حمله  بوده  ادعا  مورد 
از اين  .(Szpak, 2024: 61)د  كنيم  ديصورت گسترده تهدرا به  ستيز  طيو مح  ان يرنظاميغ  اتيح

بازتابمنظر، زيرساخت  «آثار  دليل  به  مادر،  صنايع  و  حياتي  آن  4» يهاي  از تخريب  ها، واجد ناشي 
حقوقي   حمايت  از  بالاتري  آنسطح  به  حمله  و  احراز  هستند  با  و  استثنايي  شرايط  در  تنها  ها 

 . ضرورت نظامي فوري و قطعي ممكن خواهد بود 

شبكه برق و انرژي از   ميان روسيه و اوكراين بهنمونه ديگر اين رويكرد، حملات سيستماتيك  
هاي به بعد است. استدلال اصلي در توجيه اين حملات، آن بود كه تخريب زيرساخت   ٢٠٢٢سال  

كند. اين  هاي جنگ را تضعيف مي از جبهه  طرف مقابلانرژي، توان اقتصادي و ظرفيت پشتيباني  
در مخاصمات معاصر است؛    ٥» روشني بيانگر گسترش دكترين «پشتيباني از پايداري جنگنمونه، به

دكتريني كه مرز ميان مشاركت مستقيم در عمليات نظامي و پشتيباني عمومي اقتصادي را تضعيف  
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5. War-sustaining 



     «١٤٠٥نامه جنگ رمضان ويژه ، ٧دوره   فصلنامه «دولت و حقوق

اين رويكرد آن است كه اگر هر زيرساخت اقتصادي مؤثر بر استمرار  مي  كند. نقد اصلي وارد بر 
تلقي شود، بخش عمده اقتصاد و حيات مدني جامعه در معرض  توان دولت هدف، مشروع  از  اي 

الملل بشردوستانه ناسازگار  حمله قرار خواهد گرفت؛ وضعيتي كه با فلسفه محدودكننده حقوق بين
 . است

مي  نشان  معاصر  مخاصمات  در  نظامي  هدف  مفهوم  تحليل  نتيجه،  تفاسير در  توسعه  كه  دهد 
هاي بنيادين از اموال غيرنظامي را موسع از ضرورت نظامي و پشتيباني جنگ، خطر تضعيف حمايت

زيرساخت ساير  و  فولاد  صنايع  خصوص  در  رو،  اين  از  دارد.  همراه  معيارهاي به  راهبردي،  هاي 
ماده   به  ٥٢مقرر در  بايد  اول  عيني زمان حمله پروتكل  احوال  اوضاع و  بر  مبتني  مضيق و  صورت 

هاي اقتصادي و انساني جامعه  تفسير شوند تا توازن حقوقي ميان ضرورت نظامي و حمايت از بنيان
 .غيرنظامي، حفظ گردد

 و حق بر توسعه »يبر «آثار بازتاب ديبا تأك و احتياط تناسب ي اصلابيارز . ٢

ماه احراز  از  نظام  تيپس  قدرت  اعمال  نحوه  رفتار    ديبا  يهدف،  بر  حاكم  قواعد  چارچوب  در 
ا   يمخاصمه بررس  يهاطرف تا نشان دهد كه حت  نيشود.   يي در فرض شناسا  يگفتار بر آن است 

به  عيصنا نظامفولاد  اهداف  آن   تيمشروع  ،يعنوان  به  امر حمله  ن  يها  ا ستيمطلق  آن   ني.  از  امر 
انتساب كاركرد نظام  تياهم  تجه  جدي   ديمورد ترد  نيشيدر گفتار پ  عت فولادبه صن  يدارد كه 

ازا  با  تيمشروع  رو،ني قرار گرفت.  حمله  بن  ديهرگونه  اصول  به  توجه  مخاصمات   نياديبا  حقوق 
 شود.  ياب يارز اط،ياصل تناسب و اصل احت ك،يمسلحانه، از جمله اصل تفك

الملل بشردوستانه، مبناي تعيين مشروعيت  ترين قاعده حقوق بين عنوان بنيادي به  ١ك» ي «اصل تفك 
مسلحانه محسوب مي  بر حملات در مخاصمات  ماده    شود.  الحاقي    ٤٨اساس  اول  و    ١٩٧٧پروتكل 

د در تمامي مراحل عمليات نظامي،  هستن   هاي مخاصمه مكلف قواعد عرفي حقوق بشردوستانه، طرف 
ميان اهداف نظامي و اعيان غيرنظامي تمايز قائل شوند و حملات خود را صرفاً متوجه اهداف نظامي  

فلسفه اين اصل بر محدودسازي آثار جنگ و     .) Henckaerts & Doswald-Beck, 2005: 55(   كنند 
زيرساخت  از  نظامي،  حمايت  هدف  مفهوم  در  موسع  توسعه  هرگونه  و  است  استوار  غيرنظامي  هاي 

 . كند طور مستقيم دامنه حمايت از غيرنظاميان و اموال آنان را تضعيف مي به 
مجتمع  چارچوب،  اين  «اعيان در  زمره  در  خود،  اوليه  ماهيت  اعتبار  به  فولاد،  صنعتي  هاي 

نابراين، اصل بر غيرنظامي ب .گيرند و از حمايت عام در برابر حمله برخوردارندقرار مي 2»غيرنظامي
ها از اين وضعيت حمايتي، نيازمند احراز شرايط مشخص و بودن اين تأسيسات است و خروج آن 

 
1. Principle of Distinction 
2. (Civilian Objects) 
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حقوقي   بود مضيق  ماده  خواهد  مطابق  ممكن   ٥٢.  زماني  تنها  فولادي  صنعت  يك  اول،  پروتكل 
است هدف نظامي مشروع تلقي شود كه اولاً به دليل ماهيت، موقعيت، هدف يا كاربرد خود، سهم  

اثر كردن آن در اوضاع و احوال زمان حمله،  مؤثري در اقدام نظامي داشته باشد و ثانياً انهدام يا بي
كند ايجاد  عيني  و  مستقيم  قطعي،  نظامي  اهميت .  (Harutyunyan, 2013: 18)  مزيت  رو،  اين  از 

توسعه نقش  بهاقتصادي،  ملي،  ساختار  در  صنعت  يك  راهبردي  ارزش  حتي  يا  براي  اي  تنهايي 
 . بخشي به حمله كافي نيستمشروعيت 

مي نشان  نظامي»  عمليات  در  مؤثر  «سهم  مفهوم  حقوقي  بايد  تحليل  مزبور  معيارهاي  كه  دهد 
و  به اقتصادي»  «پشتيباني عمومي  مرز ميان  تفاسير موسع،  زيرا پذيرش  تفسير شوند؛  صورت مضيق 

برد. در نتيجه، اگر صرف توان توليد صنعتي يا نقش «مشاركت مستقيم در مخاصمه» را از ميان مي
قابل بخش  گيرد،  قرار  حمله  مشروعيت  مبناي  ملي،  اقتصاد  تقويت  در  زيرساخت  از  يك  توجهي 

هدفزيرساخت معرض  در  غيرنظامي  جامعه  معيشتي  و  حياتي  گرفت؛ هاي  خواهند  قرار  گيري 
بين  با فلسفه محدودكننده حقوق  ناسازگار است وضعيتي كه  بشردوستانه  دليل، تا    .الملل  به همين 

رابطه رزمي زماني كه  عمليات  و  فولادي  مجتمع  يك  فعاليت  ميان  بالفعل  و  ملموس  مستقيم،  اي 
نظامي  ضرورت  حدود  از  خارج  و  تفكيك  اصل  مغاير  بايد  را  آن  به  حمله  نشود،  احراز  دشمن 

 . دانست

محدوديت اين  زيرا  اهميت  است؛  شده  آشكار  گذشته  از  بيش  معاصر  مخاصمات  در  ها 
بهجنگ  جديد،  زيرساختهاي  و  نظامي  اهداف  ميان  مرز  شهري،  متراكم  مناطق  در  هاي  ويژه 

هاي هاي ميداني و تحليلاند. بررسياي مواجه ساختههاي عملياتي گسترده غيرنظامي را با پيچيدگي 
نوامبر   تا  اكتبر  از  غزه  نوار  در  نظامي  عمليات  به  مربوط  مي   ٢٠٢٣فضايي  حجم  نشان  كه  دهد 

زيرساختقابل از  تأسيسات توجهي  و  آموزشي  درماني،  مراكز  جمله  از  غيرنظامي،  حياتي  هاي 
آسيب  دچار  شدهآبرساني،  گسترده  خسارات،  .(Asi et al., 2024: 2)د  انهاي  اين  گستردگي 

سازد؛ زيرا تكرار و پراكندگي  را با ترديدهاي جدي مواجه مي   ادعاي رعايت دقيق اصل تفكيك
مي تقويت  را  فرض  اين  حملاتي،  چنين  تبعيجغرافيايي  «خسارات  صرفاً  وارده  آثار  كه   ١»كند 

 . اتفاقي نبوده، بلكه نتيجه نوعي توسعه موسع در شناسايي اهداف نظامي است

زيرساخت عليه  گسترده  حملات  حقوقي،  منظر  مي از  پرجمعيت،  مناطق  در  حياتي  تواند  هاي 
«حملات   به ٢» كوركورانهمصداق  كه  حملاتي  شود؛  بينتلقي  حقوق  بشردوستانه موجب  الملل 

مجمع عمومي سازمان ملل متحد نيز بر ضرورت    ES-10/21 ممنوع هستند. در همين راستا، قطعنامه

 
1. Collateral Damage 
2. Indiscriminate Attacks 
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به   گسترده  حملات  و  كرده  تأكيد  مخاصمات  در  غيرنظامي  اموال  و  غيرنظاميان  از  حمايت 
 United Nations General( ها دانسته است هاي حياتي را مغاير تعهدات بنيادين دولتزيرساخت

Assembly, 2023(.      تداوم و الگوي تكرارشونده حملات اهميت اين رويكرد در آن است كه 
اي بر فقدان رعايت اصل تفكيك و حتي مبنايي براي تواند قرينههاي غيرنظامي، ميعليه زيرساخت

 . يافته اموال غيرنظامي باشداحراز مسئوليت ناشي از تخريب عمدي و سازمان

مورد صنا اجرا   عيدر  تفك  يفولاد،  اهم  كياصل  تخر  يا ژهيو  تياز  است.    ن يا   بيبرخوردار 
به توقف    عيصنا تأم  يا بلكه آثار گسترده  شود،ي نم  يمنته  يديواحد تول  كيصرفاً  اشتغال،   ن ي بر 
امن  يصنعت  ديونقل، تولحمل  ،يانرژ   رو،ني. ازا گذاردي م  يبرجا  يرنظام يغ  تيجمع  ياقتصاد  تيو 

ا   ميتصم دادن  قرار  هدف  ارز  ديبا  ساتيتأس  نيبه  ع   قيدق  يابيبر  آن  ينيو  بالفعل  نقش  در  از  ها 
  ي مبنا   تواندينم   عيصنا  نيا   يارزش راهبرد   اي  ياقتصاد  تياستوار باشد. صرف اهم  ينظام  اتيعمل

 . (Sassòli, 2019: 345) رديحمله قرار گ تيمشروع
 مشروعيت حمله به صنايع راهبردي، از جمله صنايع فولاد، صرفاً با احراز وصف «هدف نظامي» 

با «اصل  پايان نمي  شود،كه به دنبال اصل تفكيك مطرح مي يابد، بلكه اجراي چنين حملاتي بايد 
عنوان  بشردوستانه، اصل تناسب بهالملل  نيز سازگار باشد. در حقوق بين  2اط» يو «اصل احت  1تناسب»

مهم از  مخاصمات مسلحانه، هرگونه ترين محدوديتيكي  به زور در جريان  توسل  بر  هاي حاكم 
رود موجب خسارات عرضي بيش از حد نسبت به مزيت نظامي مستقيم و  اي را كه انتظار ميحمله 

مي  ممنوع  شود،  انتظار  مورد   ;Henckaerts & Doswald-Beck, 2005: 46( داندملموس 

Dinstein, 2017: 152(.   زيرساخت اين اصل در حملات عليه  از آن جهت اهميت  هاي صنعتي 
نمي محدود  تأسيسات  يك  فيزيكي  تخريب  به  معمولاً  حملاتي  چنين  آثار  كه  بلكه  است  شود، 

گسترده  اجتماعي  و  انساني  اقتصادي،  ميپيامدهاي  ايجاد  مي اي  جامعه  كند كه  مدني  حيات  تواند 
 . ختل سازدغيرنظامي را براي مدت طولاني م

در مخاصمات معاصر، مفهوم تناسب از چارچوب سنتيِ سنجش خسارات مستقيم فراتر رفته و 
بازتابي «آثار  گرفته   3»ارزيابي  دربر  نيز  را  اساس،  .(Vestner, 2024: 6)است  حملات  اين  بر 

ميزان تلفات فوري يا تخريب فيزيكي را ارزيابي  تنها  فرمانده نظامي موظف است پيش از حمله، نه
 كند، بلكه پيامدهاي ثانويه و بلندمدت ناشي از حمله را نيز در محاسبات خود لحاظ نمايد. 

بين  قضايي  رويه  در  آثار  اين  به  توجه  شعبه  اهميت  است.  گرفته  قرار  تأكيد  مورد  نيز  المللي 

 
1. Principle of Proportionality 
2. Principle of Precaution 
3. Reverberating Effects 
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تصريح كرد كه ارزيابي    ١»المللي يوگسلاوي سابق در پرونده «كوپرشكيچبدوي ديوان كيفري بين 
ناديده  و  گيرد  صورت  حمله  از  ناشي  غيرنظامي  و  انساني  آثار  كليه  گرفتن  درنظر  با  بايد  تناسب 

تواند حمله را در زمره اقدامات غيرقانوني قرار  گرفتن خسارات گسترده عليه جمعيت غيرنظامي مي
 .) International Criminal Tribunal for the former Yugoslavia, 2000: para. 527( دهد

دلالت منطقي اين رويكرد آن است كه در نظام حقوق بشردوستانه، مشروعيت عمليات نظامي نه بر 
مبناي شدت يا موفقيت تخريب، بلكه بر پايه حفظ توازن ميان ضرورت نظامي و حمايت از حيات 

. (Melzer & Gaggioli Gasteyger, 2020: 10)  شوداقتصادي و اجتماعي غيرنظاميان سنجيده مي 
راين، هر تفسيري كه آثار غيرمستقيم و بلندمدت حمله را از قلمرو ارزيابي تناسب خارج كند، با  بناب

 . فلسفه محدودكننده پروتكل اول الحاقي ناسازگار خواهد بود
دهد. در كنار اصل تناسب، اصل احتياط نيز تعهدات مستقلي را بر عهده دولت مهاجم قرار مي

تمامي    هستند  هاي مخاصمه مكلف پروتكل اول الحاقي، طرف   ٥٨و    ٥٧مطابق قواعد عرفي و مواد  
ممكن«احتياط  اموال  ٢»هاي  و  غيرنظاميان  عليه  خسارات  رساندن  حداقل  به  يا  اجتناب  براي  را 

اين تعهد، صرفاً يك الزام    .)Henckaerts & Doswald-Beck, 2005: 51( غيرنظامي اتخاذ كنند
قاعده بلكه  نيست،  نيت  حسن  بر  مبتني  يا  الزاماخلاقي  و  رفتاري  بين اي  حقوق  در  الملل  آور 

مي محسوب  اين  بشردوستانه  بر  طريق  شود.  از  حمله،  از  پيش  است  موظف  مهاجم  اساس، 
راستيجمع  و  دقيق  اطلاعات  نظر  آوري  مورد  تأسيسات  كه  كند  حاصل  اطمينان  هدف،  آزمايي 

غيرنظامي  بر  ترديد، اصل  و در صورت وجود  دارند  نظامي دشمن  مؤثري در عمليات  سهم  واقعاً 
 . (Henckaerts & Doswald-Beck, 2005: 55) بودن هدف خواهد بود

تحولات فناوري نظامي نيز دامنه اين تعهدات احتياطي را توسعه داده است. امروزه استفاده از 
هاي جايگزين براي كاهش آثار تخريبي  گيري هوشمند و روشهاي هدفتسليحات دقيق، سامانه

دولت حقوقي  الزامات  از  بخشي  مي حملات،  تلقي  عمليات ها  برخي  در  نمونه،  براي  از  شود.  ها 
نرم«بمب زيرساخت ٣»هاي  در  موقت  اختلال  ابزارهاي  مي يا  استفاده  صنعتي  بدون  هاي  تا  شود 

 .(Dinstein, 2017: 169) تخريب گسترده فيزيكي، ظرفيت عملياتي هدف محدود گردد

 ان يرنظامي به غ  بيها «هدفمند و هوشمند» بوده و آس هستند كه حملات آن   يمهاجمان غالباً مدع
فولاد،   عيدر خصوص صنا).  ١:  ١٤٠٤  ن،ياست (ذاكرحس  ريناپذاجتناب  »ي«خسارت جانب  كيتنها  

فلج كردن    ياز قصد مجرمانه برا   يتجاوز» و بخش  ي«محصول اصل  هاب يآس  نينشان داد كه ا   ديبا

 
1.  Kupreškić The Prosecutor v. Zoran Kupreškić, Mirjan Kupreškić, Vlatko Kupreškić, Drago 
Josipović and Vladimir Šantić  
2. Feasible Precautions 
3. Soft Bombs 
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است  يبازساز  انتو بوده  احتياط  .  كشور  و  تناسب  اصل  نيز  حملاتي  چنين  در  حتي  حال،  اين  با 
مهاجم   و  يا پابرجاست  صنعتي  فجايع  ايجاد  خطر  و  ادعا  مورد  نظامي  مزيت  ميان  است  موظف 

ابزارهاي   از  استفاده  دليل،  همين  به  كند.  برقرار  توازن  غيرنظامي  جمعيت  عليه  گسترده  خسارات 
اي را افزايش هاي زنجيره سايبري كه احتمال خروج كنترل تأسيسات صنعتي، انفجار يا بروز آسيب

 . هاي جدي مواجه شودتواند از منظر حقوق بشردوستانه با محدوديتدهند، ميمي 

نيز موجب زوال تعهدات ناشي از تناسب   ١»از سوي ديگر، استناد به مفاهيمي نظير «سپر انساني
نمي  احتياط  كنار و  در  يا  شهري  مناطق  مجاورت  در  صنعتي  تأسيسات  يك  اگر  حتي  شود. 

است  زيرساخت مكلف  همچنان  نظامي  فرمانده  گيرد،  قرار  نظامي  استفاده  مورد  غيرنظامي  هاي 
و   شمامي  (قلندري  سازد  غيرنظاميان  متوجه  را  ممكن  آسيب  كمترين  كه  كند  انتخاب  را  روشي 

 ).٣٨  :١٤٠٤سبحاني، 

مي نهايت،  مهم در  احتياط،  و  تناسب  اصول  كه  گفت  بينتوان  حقوق  ابزارهاي  الملل ترين 
زيرساخت تبديل  از  جلوگيري  براي  به  بشردوستانه  اقتصادي  مخاصمات    اهدافهاي  در  تخريب 

احتياطي تدابير  اتخاذ  در  كوتاهي  هرگونه  هستند.  نه   يا  معاصر  حمله،  بازتابي  آثار  گرفتن  ناديده 
شود و  صرفاً يك خطاي عملياتي، بلكه نقض فاحش قواعد حاكم بر رفتار در جنگ محسوب مي

مي  خسارات،  ورود  صورت  بين در  مسئوليت  تحقق  زمينه  كيفري  تواند  مسئوليت  حتي  و  المللي 
 . (International Criminal Court, 2021: Art. 8(2)(b)(iv)) فردي را فراهم سازد
به فولاد،  خدمات صنايع  اشتغال،  از  مهمي  بخش  معمولاً  توسعه،  حال  در  كشورهاي  در  ويژه 

منطقه و  شهري  معيشت  چرخه  و  ميوابسته  را شكل  ازايناي  آن دهند؛  به  آسيب  ادعاي    هارو،  با 
. گيردصورت ميفروپاشي تدريجي امنيت اقتصادي و اجتماعي جامعه    با هدف  كاركرد نظامي اما

«بنيان از  حفاظت  نيز،  بشري  حقوق  اسناد  معيشتيدر  و  به ٢» هاي  انساني  كرامت  از  بخشي  عنوان 
 ,United Nations Human Rights Council( حقوق بنيادين افراد مورد شناسايي قرار گرفته است

2025:  26 .( 
از تخريب  ماديِ ناشي  از خسارات  انساني حمله به صنايع مادر، فراتر  اين چارچوب، آثار  در 

مي ارزيابي  مجتمع اموال  فعاليت  توقف  گسترده،  شود.  بيكاري  با  معمولاً  فولادي،  بزرگ  هاي 
افزايش آسيب اختلال در خدمات عمومي و  خانوارها،  است.  كاهش درآمد  همراه  اجتماعي  هاي 

ويژه در مناطقي كه ساختار اقتصادي و اشتغال محلي به صنايع سنگين وابسته است، اين وضعيت به
بحرانمي  به  رويهتواند  دليل،  همين  به  شود.  منجر  پايدار  اجتماعي  بين هاي  قضايي  المللي، هاي 

 
1. Human Shields 
2. Livelihood Foundations 
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تلقي نكرده، بلكه آن را در مواردي معادل تخريب زيرساخت اموال  به  تعرض  را صرفاً  هاي مولد 
معيشت مي دانسته»  «تخريب  آن  آثار  كه  وضعيتي  جابهاند؛  با  محرومتواند  يا  اجباري  سازي جايي 

باشد مقايسه  قابل  غيرنظامي  جمعيت   International Criminal Tribunal for the( ساختاري 

former Yugoslavia,2000: para. 527(. 

سازي گسترده افراد از دسترسي به اشتغال و منابع اقتصادي، با از منظر حقوق بشري نيز، محروم
تعارض پيدا ميتعهدات دولت انساني  رفاه اجتماعي و كرامت  قبال حق بر كار،  ميثاق  ها در  كند. 

مناسب بين شرايط  از  برخورداري  و  كار  بر  حق  فرهنگي،  و  اجتماعي  اقتصادي،  حقوق  المللي 
حمايت  اين  و  داده  قرار  افراد  بنيادين  حقوق  شمار  در  را  مخاصمه  معيشتي  وضعيت  در  حتي  ها، 

به  نيز  نميمسلحانه  زائل  كامل   :United Nations Human Rights Council, 2025( شودطور 

هاي اقتصادي و محروميت گسترده اجتماعي ظرفيت  با هدف فروپاشي، حملاتي كه  نبنابراي  .) 44
، صرفاً در چارچوب ضرورت نظامي قابل تحليل نيست، بلكه بايد از منظر آثار انساني  شودمنجر مي 
 . اي نيز ارزيابي شوندو توسعه

قابل آثار  فولاد  عليه صنايع  معيشتي، حملات  پيامدهاي  كنار  و در  عمومي  بر سلامت  توجهي 
مي  برجاي  زيست  بهمحيط  سنگين،  صنعتي  تأسيسات  تخريب  يا  گذارد.  انفجارها  جريان  در  ويژه 

محيط سوزيآتش در  آلاينده  ذرات  و  سنگين  فلزات  سمي،  مواد  انتشار  موجب  گسترده،  هاي 
مي  آن پيراموني  آثار  كه  موادي  سالشود؛  تا  است  ممكن  يابد  ها  ادامه  مخاصمه  پايان  از  پس  ها 
بين).  ١٧١  :١٤٠١(عسكري،   حقوق  دليل،  همين  ماده  به  در  بشردوستانه  اول    ٥٥الملل  پروتكل 

از روش استفاده  از محيط زيست،  به حمايت  مربوط  قواعد عرفي  ابزارهاي جنگيِ الحاقي و  و  ها 
ش گسترده،  آثار  زيستواجد  بلندمدت  و  استديد  كرده  اعلام  ممنوع  را   Additional) محيطي 

Protocol I, 2007: Art. 55; Henckaerts & Doswald-Beck, 2005: 143). 
مي گزارش نشان  بشري  حقوق  مطالعات  و  تخصصي  تخريب  هاي  از  ناشي  بقاياي  كه  دهد 

حاوي موادي نظير «آزبست»زيرساخت فلزات  ١هاي صنعتي، غالباً  ، تركيبات شيميايي خطرناك و 
هاي مزمن تنفسي، اختلالات ها در هوا و منابع آب، خطر ابتلا به بيماريسنگين هستند كه انتشار آن

 :United Nations Human Rights Council, 2025) دهدها را افزايش مي ريوي و برخي سرطان

به).  17 پيامدها،  آناين  توليد  فرآيند  كه  فولاد  صنايع  در  و  ويژه  شيميايي  مواد  به  وابسته  ها 
بوم منطقه را براي  تواند زيستكند و مي هاي صنعتي گسترده است، ابعاد شديدتري پيدا ميسوخت

 . (Vestner, 2024: 6) هاي طولاني تحت تأثير قرار دهدسال

آشكارتر مي زماني  وضعيت  اين  انساني  فراتر ابعاد  نبرد  ميدان  از محدوده  آثار حمله  شود كه 

 
1. Asbestos 



     «١٤٠٥نامه جنگ رمضان ويژه ، ٧دوره   فصلنامه «دولت و حقوق

بيماريرفته و نسل افزايش  منابع آب، تخريب خاك،  نيز متأثر سازد. آلودگي  را  هاي هاي بعدي 
نمي  پيامدهاي جانبي عمليات نظامي محسوب  شوند،  مزمن و كاهش كيفيت محيط زيست، صرفاً 

 Korol’ov)بلكه مستقيماً با حق بر سلامت و حق بر برخورداري از محيط زيست سالم ارتباط دارند  

et al., 2025: 322)  . تواند علاوه بر خسارات اقتصادي، به از اين منظر، حمله به صنايع سنگين مي
هاي پايدار انساني و بهداشتي منجر شود كه آثار آن بسيار فراتر از دوره زماني مخاصمه باقي  بحران

 .)(United Nations Human Rights Council, 2025: 17 ماندمي 

فوري   آثار  يا  نظامي  مشروعيت  به  صرفاً  نبايد  فولاد  صنايع  عليه  حملات  ارزيابي  نتيجه،  در 
تحليل   در  نيز  آن  بهداشتي  و  اجتماعي  انساني،  پيامدهاي  است  لازم  بلكه  شود،  محدود  تخريب 

اي باشد كه امنيت معيشتي، سلامت عمومي گونهحقوقي مورد توجه قرار گيرد. هرگاه آثار حمله به
به را  انساني  زيست  شرايط  نظامي و  خسارت  يك  قلمرو  از  موضوع  كند،  مختل  گسترده  طور 

  شودهاي انساني و اجتماعي گسترده وارد ميمتعارف فراتر رفته و به حوزه مسئوليت ناشي از آسيب
(Sassòli, 2019, p. 345) . 

توليد  موقت  توقف  يا  صنعتي  تأسيسات  يك  تخريب  موجب  صرفاً  فولاد،  صنايع  به  حمله 
ها  طور مستقيم بر ساختار اقتصادي، ظرفيت توسعه و استقلال مالي دولتشود، بلكه آثار آن بهنمي

به تأثير مي  فولاد،  بنيادين  گذارد. صنايع  زيرساخت  از  بخشي  اقتصادهاي در حال توسعه،  در  ويژه 
مي محسوب  ملي  آنتوليد  نقش  و  زنجيرهشوند  با  بلكه  نيست،  محدود  توليد كالا  به  تنها  هاي ها 

. (Asi et al., 2024: 2)  وساز و صنايع وابسته پيوند داردونقل، انرژي، ساختگسترده اشتغال، حمل
اختلال    گيرد اما با هدفاگرچه با ادعاي كاركرد دوگانه صورت مي رو، آسيب به اين صنايع  ازاين

 . شودانجام ميگسترده در چرخه اقتصادي و كاهش توان بازسازي كشور در دوره پس از مخاصمه 

بين  حقوق  تحليل در  صنعتي  يا  مالي  خسارت  قالب  در  صرفاً  پيامدهايي  چنين  معاصر،  الملل 
توسعهنمي بر  «حق  مفهوم  با  بلكه  مي  ١»شود،  پيدا  در  ارتباط  كه  حقي  ملل كند؛  سازمان  اسناد 

مندي ها براي مشاركت در پيشرفت اقتصادي، اجتماعي و بهرهعنوان بخشي از حقوق بنيادين ملتبه
 :United Nations Human Rights Council, 2025) از منابع ملي مورد شناسايي قرار گرفته است

هاي توليدي و فرسايش توان بازسازي  اي كه موجب نابودي ظرفيت بر اين مبنا، هرگونه حمله   .) 26
مي بهاقتصادي شود،  متعارف،  نظامي  اقدام  از يك  فراتر  توسعه تواند  تحقق  برابر  در  مانعي  عنوان 

 .پايدار جامعه غيرنظامي تلقي گردد
آسيب  شرايطي، كشور  چنين  نهدر  توان  ديده  با كاهش  بلكه  جنگ،  از  ناشي  با خسارات  تنها 

المللي درباره وضعيت غزه و برخي مناطق  هاي بينبازسازي داخلي نيز مواجه خواهد شد. گزارش
 

1. Right to Development 
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هاي حياتي و صنعتي، فرآيندي از  دهد كه تخريب مستمر زيرساختزده خاورميانه نشان ميجنگ 
تدريج توان خود را براي  را ايجاد كرده است؛ وضعيتي كه در آن جامعه هدف به 1»زدايي«توسعه

مي  دست  از  اجتماعي  و  اقتصادي   ,United Nations Human Rights Council) دهدبازيابي 

2025: 27; Asi et al., 2024: 2(. 

حمله  بههرگاه  ظرفيتگونهاي  فروپاشي  آن  عملي  نتيجه  كه  شود  اجرا  يا  طراحي  هاي اي 
يك  سطح  از  موضوع  باشد،  ساختاري  وابستگي  ايجاد  و  اقتصادي  خودكفايي  تضعيف  توليدي، 

فراتر   نظامي  ملتعمليات  بنيادين  حقوق  نقض  حوزه  به  و  استقلال  رفته  و  توسعه  زمينه  در  ها 
 . شوداقتصادي وارد مي

مي فولاد  صنايع  گسترده  تخريب  اساس،  همين  اقتصادي  بر  خسارات  ايجاد  بر  علاوه  تواند 
هاي ملي  برداري آزادانه از منابع و ظرفيتها در تعيين سرنوشت اقتصادي و بهرهمستقيم، حق ملت

 . (United Nations Human Rights Council, 2025: 44) را نيز تحت تأثير قرار دهد

 ــافراد؛ بــا تأك  يفريك  تيدولت و مسئول  يالمللنيب  تيسئولم.  ٣  نينــو  يبــر ســازوكارها  دي
 جبران خسارت  

هاي صنعتي، بر دو پايه  ها در قبال حملات غيرقانوني به زيرساختالمللي دولتتحقق مسئوليت بين
اين چارچوب، اساسي استوار است: نقض تعهدات بين المللي و قابليت انتساب رفتار به دولت. در 

الملل بشردوستانه عرفي، دولت حقوق بين   ١٤٩و قاعده  )  ١٩٧٧پروتكل الحاقي اول (  ٩١مطابق ماده  
 & Henckaerts)ديابمسئول تمامي اعمالي است كه توسط اعضاي نيروهاي مسلح آن ارتكاب مي

Doswald-Beck, 2005: 495)   .بين قضايي  رويه  در  قاعده  قضاياي اين  در  جمله  از  المللي، 
ماهيتي   بشردوستانه  بنيادين  تعهدات  كه  است  آن  بيانگر  و  شده  تثبيت   الشمولعام«نيكاراگوئه»، 

آن  رعايت  و  بين دارند  جامعه  برابر  در  بهها  استالمللي  الزامي  كل  يك   International) عنوان 

Criminal Tribunal for the former Yugoslavia, 2000: para. 527). 
حمله هرگاه  فولاد،  صنايع  مورد  در  اساس،  اين  نظامي» بر  «هدف  معيارهاي  احراز  بدون  اي 

مهاجم انجام شود يا از حدود «ضرورت نظامي» فراتر رود، چنين رفتاري به طور مستقيم به دولت 
 United Nations Human Rights)  گرددالمللي آن مي منتسب شده و موجب تحقق مسئوليت بين 

Council, 2025, 26). «مسئوليت دولت ماهيتي  2افزون بر اين، در فرض نقض فاحش «قواعد آمره ،
مي تشديدشده    ,International Criminal Tribunal for the former Yugoslavia)شودتلقي 

2000: para. 529)  .زيرساخت عامدانه  تخريب  نتيجه،  صنايع در  جمله  از  اقتصادي،  اساسي  هاي 

 
1. De-development 
2. Jus Cogens 
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 شود.مي المللي تلقي مند تعهدات بينفولاد، نه يك اقدام صرفاً تاكتيكي، بلكه نقض نظام

الملل كيفري بر اصل مسئوليت كيفري فردي تأكيد دارد تا  در كنار مسئوليت دولت، حقوق بين 
ماده   اساس  بر  بازدارندگي تضمين شود.  و كاركرد  اجراي عدالت  و    ٢٥از طريق آن،  رم  اساسنامه 

هاي فاحش حقوق بشردوستانه، از جمله صدور دستور حمله  ، ارتكاب نقض ١حقوق عرفي  ١٥١قاعده 
است  مرتكبان  انفرادي  كيفري  مسئوليت  موجب  نامتناسب،  حملات  انجام  يا  غيرنظامي  اهداف   به 

 )International Criminal Court, 2021: Art. 25; Henckaerts & Doswald-Beck, 2005: 

  ١٥٣اساسنامه رم و قاعده    ٢٨اين مسئوليت محدود به مباشران مستقيم نبوده، بلكه مطابق ماده     .) 551
گيرد. بر اين مبنا، هرگاه فرمانده يا مقام مافوق از  عرفي، «مسئوليت فرماندهي و مافوق» را نيز دربرمي 

ارتكاب حملات غيرقانوني توسط زيردستان خود آگاه بوده يا با توجه به اوضاع و احوال بايد آگاه  
شناخته  مي  مسئول  باشد،  نداده  انجام  مجازات  يا  پيشگيري  براي  را  لازم  اقدامات  حال  اين  با  و  بود 
 . (International Criminal Court, 2021: Art. 28; Dinstein, 2017: 306) شود مي 

كند. در پرونده «كوپرشكيچ»، تصريح شده المللي نيز اين رويكرد را تأييد ميرويه قضايي بين
بر مبناي اطلاعات   با كاركرد دوگانه  به يك هدف  نادرست  است كه حتي در مواردي كه حمله 

«احتياط  رعايت  عدم  باشد،  شده  مي انجام  ممكن»  گيردهاي  قرار  كيفري  مسئوليت  مبناي   تواند 

)International Criminal Tribunal for the former Yugoslavia, 2000: para. 531(.     اين
مقامات   برخي  بازداشت  از جمله صدور حكم  است؛  يافته  انعكاس  نيز  اخير  در تحولات  رويكرد 

دهنده تسري مسئوليت به  ، كه نشان٢٠٢٤المللي در سال  رتبه سياسي توسط ديوان كيفري بين عالي
 ٢.هاي حياتي استهاي غيرنظامي» در قبال هدايت يا تسهيل حملات عليه زيرساخت«مافوق 

نظام دوگانه آن است كه در حقوق بين معاصر، مسئوليت دولت و مسئوليت برآيند اين  الملل 
به افراد  مي كيفري  عمل  مكمل  كامل  صورت  جبران  به  ملزم  متخلف  دولت  سو،  يك  از  كنند. 

تصميم  در  دخيل  حقيقيِ  اشخاص  ديگر،  سوي  از  و  است  حملات  خسارات  اجراي  يا  گيري 
بهره بدون  يا غيرقانوني،  ملي  مراجع  در  كيفري  تعقيب  معرض  در  حاكميتي،  مصونيت  از  مندي 

ميبين قرار  صنايع  المللي  جمله  از  مادر،  صنايع  به  غيرقانوني  حمله  هرگونه  ترتيب،  بدين  گيرند. 
 . كنداي از مسئوليت را از سطوح عالي سياسي تا فرماندهان ميداني ايجاد ميفولاد، زنجيره

اجتناب  لازمه  خسارت،  جبران  به  بينتعهد  تعهدات  نقض  بنيادين  ناپذير  اركان  از  و  المللي 

 

 (ICRC Customary IHL Study)   سرخ   ب ي صل   ي الملل ن ي ب   ته ي كم   ي عرف   بشردوستانه   الملل ن ي مطالعه حقوق ب   ١٥١قاعده    . ١
2.  International Criminal Court (ICC), Situation in the State of Palestine: ICC Pre-
Trial Chamber I rejects the State of Israel's challenges to jurisdiction and issues 
warrants of arrest for Benjamin Netanyahu and Yoav Gallant, Press Release, 21 
Nov. 2024. 
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از جنگ»  پس  «حقوق  بين   است.   1عدالت در  قالب در چارچوب حقوق  سه  در  اين تعهد  الملل، 
Beck, -(Henckaerts & Doswald ديابتحقق مي ٤» و «رضايت 3»غرامت«، ٢»اصلي «اعاده وضعيت

2005: 537) . 

بازگرداندن   معناي  به  نخست  وهله  در  وضعيت  اعاده  فولاد،  نظير  صنايع سنگين  خصوص  در 
و دارايي تأسيساتسلب هاي صنعتيِ  اموال  پيشين  احياي وضعيت  يا   & Henckaerts)  است  شده 

Doswald-Beck, 2005: 538)  . را فني  بازسازي  تخريب،  شدت  كه  مواردي  در  حال،  اين  با 
به  به جبران  تعهد  سازد،  تبلور مي ناممكن  مالي  پرداخت غرامت  مواد طرح صورت  اساس  بر  يابد. 

، 5شده» تيها، اين غرامت بايد كليه خسارات قابل ارزيابي مالي، از جمله «منافع تفومسئوليت دولت
دربرگيرد بنابراين، .  ILC, 2001: Art. 36; Henckaerts & Doswald-Beck, 2005: 539) (  را 

يابد، بلكه شامل جبران كامل مسئوليت دولت مهاجم با صرف توقف عمليات خصمانه خاتمه نمي
هاي راهبردي هاي بازسازي زيرساختظرفيت توليدي و هزينه پيامدهاي اقتصادي، از جمله كاهش  

 . شودنيز مي 
مهم از  زيرساختيكي  به  حمله  از  ناشي  خسارات  جبران  موانع  جمله  ترين  از  صنعتي،  هاي 

دولتمجتمع  حاكميتي  مصونيت  دكترين  فولادي،  بينهاي  رويه  در  است.  دعاوي ها  المللي، 
شركت و  زياناشخاص  به هاي  استناد  دليل  به  غالباً  داخلي  محاكم  در  مهاجم  دولت  عليه  ديده 

دولت ميمصونيت  مواجه  مانع  با  ازاينها  مستقيم  شود.  مسئوليت  طريق  از  غرامت  به  دستيابي  رو، 
 . (Henckaerts & Doswald-Beck, 2005: 544)ت پذير نيسدولت همواره امكان

چنين وضعيتي، رويكردي واقع اقتضا ميدر  به گرايانه  دولت  مالي  مسئوليت  از  توجه  كه  كند 
تصميم  در  كه  شود  معطوف  اشخاصي  كيفري  حملات مسئوليت  اجراي  يا  دستور  صدور  گيري، 

داشته نقش  بين غيرقانوني  حقوق  در  رئيس  اند.  نيست.  مسئوليت  مانع  رسمي  سمت  كيفري،  الملل 
المللي، از مسئوليت دولت، مقام سياسي يا فرمانده نظامي در صورت ارتكاب يا دستور جنايات بين

نخواهد بود ماده   (Oslo Manual, 2020: 141). كيفري مصون  در  نيز   ٢٧اين اصل  اساسنامه رم 
 . (ICC Statute, 1998, Art. 27)  تصريح شده است

تمركز بر مسئوليت كيفري افراد داراي آثار عملي مهمي است. نخست، خطر تعقيب و مجازات  
گيري فرماندهان و مقامات سياسي اثر بازدارنده داشته باشد و احتمال تواند در تصميم المللي مي بين

زيرساخت عليه  نامتناسب  دهد حملات  كاهش  را  حياتي  برخي .  (Vestner, 2024: 6)  هاي  دوم، 
 

1. Jus post bellum 
2. Restitution 
3. Compensation 
4. Satisfaction 
5. Lucrum Cessans 
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بين از داراييسازوكارهاي  استفاده  امكان  جبران المللي  و  قربانيان  از  براي حمايت  هاي محكومان 
 .)ICC Statute, 1998: Art. 79) كنندبخشي از خسارات را فراهم مي

مرتكب  دولت  از  غرامت  مستقيم  مطالبه  مانع  حاكميتي  مصونيت  كه  مواردي  در  بنابراين، 
تواند ابزار مؤثرتري براي تحقق  شود، پيگيري مسئوليت كيفري فرماندهان و مقامات مسئول مي مي 

باشد قربانيان  حقوق  از  حمايت  و  از   (Sassòli, 2019: 45). پاسخگويي  را  تمركز  رويكرد،  اين 
تصميم  اشخاص  به  مي دولت  منتقل  عليه گير  حملات  قبال  در  مؤثرتر  پاسخگويي  زمينه  و  كند 

 .سازدهاي راهبردي را فراهم ميزيرساخت
مي  نشان  معاصر  مخاصمات  جبران  تحولات  سنتي  سازوكارهاي  به  صرف  اتكاي  كه  دهد 

واقع رويكرد  نيست.  عملي  نيازهاي  ديگر پاسخگوي  مي خسارت  اقتضا  از  گرايانه  تمركز  كه  كند 
زمان و  پيچيده  معطوف سازوكارهاي  خسارت  حفظ شواهد  و  ثبت  سمت  به  قضايي  رسيدگي  بر 

اهميت  وجود  با  اتيوپي،  و  اريتره  دعاوي  كميسيون  و  ملل  سازمان  غرامت  كميسيون  تجربه  شود. 
دولت اراده سياسي  به  نهادها  اين  كه  است  داده  نشان  رسيدگي تاريخي،  فرآيندهاي طولاني  و  ها 

ازاين به زيرساخترو، در تأمين جبران مؤثر و بهوابسته هستند.  با  موقع خسارات وارده  هاي كلان 
 . (Henckaerts & Doswald-Beck, 2005, p. 542) اندهاي جدي مواجهمحدوديت

در مقابل، الگوي «سجل خسارات» بر اصل «مستندسازي پيش از قضاوت» استوار است. هدف 
مند خسارات در جريان مخاصمه يا بلافاصله پس از  اصلي اين سازوكار، ثبت فوري، دقيق و نظام

مي جلوگيري  ادله  تضعيف  يا  نابودي  از  رويكرد  اين  است.  براي  آن  را  لازم  زمينه  و  كند 
آينده فراهم مي پيگيري  الگو، «سجل خسارات اوكرا هاي حقوقي  اين  بارز  نمونه  است   ١ن»يسازد. 

سال   در  اسناد   ٢٠٢٤كه  به  را  مادي  خسارات  سازوكار  اين  شد.  ايجاد  اروپا  شوراي  حمايت  با 
فرآيندهاي قضايي آتي تبديل مي استناد در مذاكرات سياسي و  قابل   ,D’Evereux( كندحقوقي 

2024: 177(. 

سرزم   ي دولت  صنا   ن ي كه  جنا   ع ي و  شاهد  طر   ت ي آن  از  است  متعهد  از    ، ي مستندساز   ق ي بوده،  مانع 
اهميت اين رويكرد در مورد صنايع  .  ) ١:  ١٤٠٤  ن، ي توسط متجاوز شود (ذاكرحس   ت» ي جنا   يي دشو ي «سف 

مجتمع  جمله  از  سجل راهبردي،  است.  دوچندان  فولادي،  ثبت  هاي  به  تنها  جديد  خسارت  هاي 
نمي آسيب  محدود  فيزيكي  نيز فراهم  هاي  را  بازتابي خسارات  آثار  ثبت  امكان  سازوكارها  اين  شوند. 

توان  مي  تضعيف  و  صنعتي  ظرفيت  كاهش  كار،  نيروي  گسترده  بيكاري  توليد،  زنجيره  توقف  كنند. 
 . (Vestner, 2024: 6)د  توانند در اين نظام ثبت شون بازسازي اقتصادي از جمله پيامدهايي هستند كه مي 

بين نظام  در  موجود  موانع سياسي  برابر  عملي در  راهكاري  ارائه اين سازوكار همچنين  المللي 
 

1. Register of Damage for Ukraine - RD4U 
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المللي غرامت در بسياري از موارد تحت تأثير اختلافات سياسي  هاي بيندهد. تشكيل كميسيونمي 
شود. در مقابل، ايجاد سجل خسارت در سطح  بست مواجه ميو استفاده از حق وتو با تأخير يا بن

ها و  ديده قرار دارد و امكان حفظ حقوق اشخاص، شركتاي در اختيار دولت آسيبملي يا منطقه 
 . كندالمللي فراهم مي گيري سازوكارهاي بينصنايع راهبردي را بدون انتظار براي شكل

شده در  المللي نيز ارتباط مستقيم دارد. مطابق اصل تثبيتسجل خسارات با قواعد مسئوليت بين 
دقيق وضعيت   ارزيابي  مستلزم  جبران كامل خسارت  كارخانه كورزوف،  از زيانقضيه  ديده پيش 

هاي مستند و قابل اعتماد تحقق اين هدف بدون وجود داده .)PCIJ, 1928: 47) وقوع تخلف است
ديده، مبناي لازم را براي  پذير نيست. ثبت منظم اطلاعات فني، مالي و عملياتي صنايع آسيبامكان

 . كندشده فراهم مي محاسبه خسارات مستقيم و مطالبه منافع تفويت

 گيرينتيجه

خود    يفولاد در ذات و كاركرد اصل  عيكه صنا  دهديصورت قاطع نشان مپژوهش به  نيا   يهاافتهي
م  يرنظاميغ  انياع نظاميصرفِ    .شوند ي محسوب  كاركرد  زا   يرنظامي غ  تيماه  نيا   ،امكان    ل يرا 
فرضكندينم مشروع  يمبن  قيتحق  هي.  عدم  ا   تيبر  به  شرا  ع،ي اصن  نيحمله  در  و   يياستثنا  طي مگر 

صراحت  به  دي چارچوب با  ني. در ا شوديم  دييطور كامل تأبشردوستانه، به  المللنيمحدود حقوق ب
معتبر،    يحقوق  اريمع  كياز موارد، نه    ياريشود كه توسل به مفهوم «كاركرد دوگانه» در بس  حيتصر

است و   يرنظاميغ  يهارساختيز  هحملات ب  يسازت يمشروع  يبرا   يهيتوج  يادعا  كيبلكه صرفاً  
نظام  يرنظام يغ  نيع  ليتبد  يبرا   ياثر حقوق  چيه  ييتنهابه  كي. خروج  كندينم  جاديا   يبه هدف 

حما  ساتيتأس زمان  يحقوق  تياز  شرا   يتنها  كه  است  مض  قيدق   طيممكن  ب  قيو    المللن يحقوق 
عمل در  بالفعل  و  مؤثر  سهم  اثبات  شامل  مز  ينظام  اتيبشردوستانه،  احراز  در   يقطع  ينظام   تيو 

 باشد.  افتهي زمان و قابل اثبات تحقق صورت هملحظه حمله، به
مفهوم  نيا   بر توسعه  هرگونه  دكتر  ياساس،  نظام  ني در  تفس  يهدف  به  نقش    ريكه  از  موسع 
تفك  يصنعت  اي  ياقتصاد با اصل  تعارض مستق  كيمنجر شود،  فروپاش  ميدر  و موجب  دارد   ي قرار 

 ك ينه    ياز هدف نظام  قيمض  ريتفس  ن،ي. بنابرا شود ي م  يرنظاميو غ  ياهداف نظام  انيم   يمرز حقوق
بسترها  ياز تسر  ير يجلوگ  ي برا   يحقوق   يالزام قطع  كيبلكه    ،ير يتفس  نهيگز به   ي اتيح   يجنگ 

 است.  يرنظاميغ
ي  ك يزيآثار حمله صرفاً به خسارات ف  يابيشود كه ارز  ديتأك  د يبا  زيخصوص اصل تناسب ن  در

نم  آني بازتاب  شود،ي محدود  آثار  زنج  يبلكه  ن  يارهيو  مشروع   ز يآن  سنجش  اساس  تيدر   ينقش 
تخر مستق  عيصنا  بيدارد.  زنج  ماًي فولاد  در  اختلال  ظرف   د،يتول  رهيموجب  اشتغال،    تيكاهش 
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چارچوب،   ني. در همشودي م  يمل  يتوان بازساز  شيو فرسا  ديگر صنايع  يهارساختيز  فيتضع
به سراغ   يو اجتماع  يآثار اقتصاد  نيبا هدف وارد كردن چن   قاًيمهاجمان دق   يكه برخ  تيواقع  نيا 

ا   ن يا   يبرا   يتيمشروع  گونهچي ه  روند،ي م  يصنعت  يهارساختيز اگر    ي. حتكندينم  جاد ياقدامات 
اعلام تضع  يواقع  اي  يهدف  دادن ساختار س  اي  ي اقتصاد  فيمهاجم،  قرار  فشار  طرف    ياسيتحت 

 ي بشردوستانه برا   المللن يحقوق ب  رانهيگسخت  طيشرا   نيگزيعنوان جا  چيامر به ه  نيمقابل باشد، ا 
نم  يبخشت يمشروع نم  شوديبه حمله   يرنظاميغ  يهارساختيز  يري گهدف  كنندههيتوج  تواند يو 

 باشد. 
ادعا  نيا   بر بس  ياساس،  در  دوگانه  تبد  ياريكاركرد  واقع  در  معاصر،  حملات  ابزار    لياز  به 
  ي حقوق   يمبنا  ك يعنوان  به  ديشده است و نبا  كي مشروع جلوه دادن نقض اصل تفك  يبرا   يگفتمان

مع  رفتهيپذ مبتن   يحقوق  اريشود.  واقع  يهمچنان  اثبات  راست  يبر  قابل  نظام  ييآزماي و   يمشاركت 
 . ماندي م  يدر زمان حمله باق ساتيتأس

ا  حما  نيبر  ز   تياساس،  از  تشك  يصنعت  يهارساخت ي مؤثر  با  دولت  كه  است  آن    ليمستلزم 
مل مستندساز  يسامانه  ز  يثبت و  غ   مي آثار مستق  يتمام  ،يرساختيخسارات  حملات را   ميرمستق يو 

فنبه حقوق  يصورت  نگهدار  يو  و  فرآ  يثبت  در  آنها  به  استناد  امكان  تا   ، ي المللنيب  يندهايكند 
صل سازوكارها  حمذاكرات  همچن  يريپذت يمسئول  يو  شود.  ارز  نيفراهم  است  آثار    يابيلازم 

عل  يو اجتماع  ياقتصاد در قالب گزارش  عيصنا  ه يحملات  تدو  يكارشناس  ي هامادر    نياستاندارد 
تخر از  فراتر  خسارات  تا  حقوق  تيقابل  زين  سات يتأس  يكيزيف  بيشود  بر    دا يپ  ياثبات  افزون  كند. 

مستن  ن،يا  بر  تصم  يدسازتمركز  و   رانيگم ينقش  حمله  دستور  صدور  در  مسئول  فرماندهان  و 
م  يفريك  تي مسئول  ير يگيپ عمل  يكيعنوان  به  تواندي آنان،  و    يبازدارندگ  ي ابزارها  نيترياز 

 .رديمورد استفاده قرار گ يصنعت يهارساختيز هيعل يرقانونيدر برابر حملات غ ييپاسخگو
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      سجاد عسكري و لادن حريريان  / ... : ارزيابي مشروعيت  حملات به صنايع فولاد در مخاصمات مسلحانه       

 . ٨٧٨٦شماره  ،. تيجنا يمستندساز هيروزه؛ غرامت در سا ١٢
شكل  يبررس).  ١٣٩٨(  يعل  ان،يميسل  ؛يمهد  ،يعيشف ا   يريگروند  فولاد  توسعه صنعت  با    ران يو 

 . )٢( ١٦ ،. يبر انتقال فناور ديتأك
مح).  ١٤٠١(   ايپور  ،يعسكر از  د   ستيز   طيحفاظت  از  مسلحانه  مخاصمات    ون يسيكم  دگاهيدر 

 . ٦٧ ،سرخ.  بيصل  يالمللن ي ب تهيو كم المللن يحقوق ب
به    يآن با نگاه  يرو  شيپ  يهاو چالش  يسپر انسان).  ١٤٠٤(  نيمه  ،يطاهر؛ سبحان  ،يشمام  يقلندر

ب حقوق  در  تناسب  تأك   المللنياصل  با  سال    ديبشردوستانه  حمله  به    لياسرائ  ٢٠٢٤–٢٠٢٣بر 
 .٧٨ ،غزه. 

ب  ونيس يكم عل).  ١٣٩٧(  المللنيحقوق  ترجمه    رضاي. 
 تهران: انتشارات شهردانش. ايران، . گلميابراه

).  ١٣٨٦(  نيرحسيام  ان،يرنجبر  د؛يجمش  ممتاز،
 .زانيتهران: نشر مايران، . 

و صادق    يگدليب  يائيترجمه محمد ض.  ).  ١٣٩٧(  اسيمات  هردگن،
 تهران: انتشارات گنج دانش.  ايران، .يگدليب يائيض

Asi, D. M., et al. (2024). Spatial analysis of damage to health, education, and water 
facilities infrastructure in the Gaza Strip. Conflict and Health, 18 (24). 

D’Evereux, V. (2024). Israeli Military Artificial Intelligence, Its Possible Use in the 
War in Gaza. Obrana a strategie, 24 (1). 

Dinstein, Yoram. (2016/2017). The Conduct of Hostilities Under the Law of 
International Armed Conflict (3rd ed.). Cambridge University Press . 

Dinstein, Y., & Dahl, A. W. (2020). Oslo Manual on Select Topics of the Law of 
Armed Conflict. Springer Open . 

Harutyunyan, A. (2013). Dilemma of Targeting: Dual-Use Objects in Military 
Operations. Cranfield Defence and Security . 

Hathaway, Oona A., et al. (2025). The Dangerous Rise of ‘Dual-Use’ Objects in 
War. Yale Law Journal, 134 . 

Henckaerts, J. M., & Doswald-Beck, L. (2005). Customary International 
Humanitarian Law (Vol. 1: Rules). Cambridge University Press . 

Korol’ov, S. S., et al. (2025). Protection of civilian objects during armed conflicts. 
Scientific Bulletin of Uzhhorod National University, 92 (5). 

Sassòli, Marco. (2019). International Humanitarian Law: Rules, Controversies, and 
Solutions to Problems Arising in Warfare. Edward Elgar Publishing. 

Sullivan, J. E., & Kamensky, D. (2024). Putin’s power play: Russia’s attacks on 
Ukraine’s electric power infrastructure violate international law. ScienceDirect. 

Szpak, Agnieszka. (2024). Water as a Weapon in International Humanitarian Law: 



     «١٤٠٥نامه جنگ رمضان ويژه ، ٧دوره   فصلنامه «دولت و حقوق

The Case of the Nova Kakhovka Dam. Poland . 
Vestner, T. (2024). The Law of Targeting’s Mechanisation and Objectivisation 

through the Use of Artificial Intelligence. Geneva Centre for Security Policy . 
Wallerstein, Immanuel (1979). El moderno sistema mundial, tomo I, Siglo XXI, 

México. 

 (Treaties & Documents): المللي اسناد بين  -
Charter of the United Nations (1945) . 
Geneva Conventions of 12 August 1949 and their Additional Protocols (I and II) of 

1977 . 
Rome Statute of the International Criminal Court (1998) . 
UN General Assembly Resolution 41/128 (Declaration on the Right to 

Development) . 
UN General Assembly Resolution ES-10/21 (2023). Protection of civilians and 

upholding legal and humanitarian obligations. 
UN Human Rights Council Report (2025). Report of the Special Committee to 

Investigate Israeli Practices (A/HRC/60/CRP.3) . 
UN Convention on Jurisdictional Immunities of States and Their Property (2004) . 
San Remo Manual on International Law Applicable to Armed Conflicts at Sea 

(1994) . 
ILC Draft Articles on Responsibility of States for Internationally Wrongful Acts 

(2001) . 
 (Case Law): هاي قضايي آرا و رويه -

International Court of Justice (ICJ):   Military and Paramilitary Activities in and 
against Nicaragua (Nicaragua v. USA), 1986 . 

Legality of the Threat or Use of Nuclear Weapons (Advisory Opinion), 1996 . 
International Criminal Tribunal for the former Yugoslavia (ICTY):  

Prosecutor v. Kupreškić et al. (Judgement), 2000 . 
Prosecutor v. Martić (Judgement), 2007 . 
Permanent Court of International Justice (PCIJ): Factory at Chorzów (Germany v. 

Poland), 1928 . 
International Criminal Court (ICC): Arrest warrants regarding the Situation in 

Palestine/Israel (2024) . 
  

  
 
 
 


