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 چكيده

-تعدد جرم به عنوان يك عامل موثر بر تعيين مجازات از نهادهايي است كه مقررات آن در تمامي ادوار قانون 
تغييرات در   اين  است.  تغيير شده  ايران همواره دستخوش  تعريف گذاري در  و    حوزه  تعدد  ميان  تمايز  (ملاك 

(تعداد جرايم ارتكابي و مختلف و غيرمختلف بودن جرايم)، نوع و    كننده در تشديد تكرار جرم)، عوامل تعيين 
و...) و اختيار  اشد  بررسي  ا ميزان تشديد (جمع مجازات، تعيين مجازات  قابل  قواعد تشديد،  قاضي در اعمال  ت 

تحليلي، محتواي قوانين تصويب شده    -، با روش توصيفي مباني اين تحولات هستند. در اين مقاله با هدف شناسايي  
ها بيانگر آن است كه مقررات حوزه تعدد  گذاري بررسي شده است. يافته در اين حوزه در ادوار مختلف قانون 

مصوب   عمومي  مجازات  قانون  مقررات  ساير  همچون  اسلامي  انقلاب  از  قبل  تاثير    ١٣٥٢و    ١٣٠٤جرم  تحت 
،  ناشي از انقلاب تغييرات صورت گرفته بعد از انقلاب اسلامي و تحولات سياسي  .  حقوق فرانسه تدوين شده است 

ايدئولوژيك صورت گرفته است    تحت تاثير يك ديدگاه كاملاً   ١٣٧٠و    ١٣٦٢هاي  گذاري سال در دو دوره قانون 
رود شاهد تغييرات بسيار بنيادين و مبنايي در حوزه مقررات حاكم بر تعدد  گونه كه انتظار مي و بر اين اساس همان 

در اين حوزه هستيم كه    ١٣٩٩و    ١٣٩٢ها  شاهد تغييرات اساسي در سال   جرم هستيم. با اين حال پس انقلاب مجدداً
رسد اما  نحو قابل توجهي اساسي هستند و در ظاهر نوعي بازگشت به مقررات قبل از انقلاب اسلامي به نظر مي به 

 محور در تعيين مقررات حاكم بر حوزه تعيين مجازات دانست. توان آن را ناشي از يك نگاه متفاوت و فايده مي 

 واژگان كليدي
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 مقدمه

 ارتكابيشده از سوي قاضي در مقابل رفتار  تعيين نوع و ميزان مجازات به عنوان واكنش انتخاب
پذيري و قابليت اصلاح وي است. تصميم نهايي قاضي در خصوص ميزان سرزنش   ، از سوي فرد 

بر پايه    بايدگيري قاضي اختيارات كامل نداشته و  در اين تصميم   اصولاً   مقرراتي تصميم خود را 
. حقوقدانان همواره ارتكاب چند كند مستند به قانون بيان    ، است   احصا شدهگذار  كه توسط قانون 

رفتار مجرمانه از سوي فرد و وجود سابقه ارتكاب جرم را به عنوان عاملي تعيين كننده در نوع و 
قانون اند ميزان مجازات مطرح نموده امر در ادوار گوناگون  همواره مورد . اين  گذاري در ايران 

 توجه بوده است.
به قوانين تصويب شده در حوزه شيوه تعيين و اجراي مجازات در حالت تعدد و  نگاه اجمالي 

دهد كه چگونگي اعمال و اجراي اين تشديد از جوانب  تا كنون نشان مي  ١٣٠٤تكرار جرم از سال  
گذاري،  گذاري دستخوش تحولاتي شده است. در هر دوره از قانونگوناگون در هر دوره از قانون

قواعد  قانون در خصوص  اين  در  گذار  مقررات  سويي  از  است.  داشته  تجديدنظرهايي  حوزه  اين 
هاي متفاوتي تدوين يافته است و از ديگر سو مقررات  حوزه قبل و بعد از انقلاب با مباني و ديدگاه 

بنيادين محسوب   مبنايي  نگاه  از  با تغييراتي مواجه بوده كه  نيز  انقلاب  از  بعد  اين حوزه  بر  حاكم 
قانونمي تا سال  گردند. در مقطع  بعد از انقلاب  تغييرات  مي  ١٣٧٠گذاري  به يقين گفت كه  توان 

از تحولات ايد قبل از انقلاب ناشي  به نسبت قوانين  قوانين  ئصورت گرفته  ولوژيك بوده است اما 
رغم فقدان هرگونه تغيير در مباني و اصول ايدئولوژيك  علي  و پس از آن  ١٣٩٢مصوب در سال  

به سمت بهره   در ظاهر  اند و مدون شده  از قوانين قبل از انقلاب در آن ديده  نوعي چرخش  گيري 
 اما در پس اين ظاهر اهداف و مباني ديگري وجود دارد كه نيازمند توجه است.  شودمي

بر   تا ضمن تمركز  تعدد جرم است  تقنيني در حوزه  بررسي تحولات  مقاله  مسئله اصلي در اين 
آن اصلي  از  بررسي  اين  پررنگ گردد.  تحولات  اين  ايدئولوژيك  يافته، مباني  تحويل  مسائل  ترين 

سياست تقنيني  تواند به خوبي بيانگر اثرات يك تحول ايدئولوژيك در  مي جهت ضرورت دارد كه  
 . باشد به دلايل گوناگون  هاي ايدئولوژيك در طول ساليان  چرخش   و احياناً  جنايي و اثرات عملي آن 

با تحليل محتواي قوانين و  در راستاي مسئله بر  محوري اين مقاله با روش توصيفي و  با تمركز 
بر تعدد واقعي جرم و در حالتي كه فرد مرتكب چند رفتار مجرمانه از نوع تعزيري  ناظر  مقررات 

و موارد تعدد اعتباري و موضوعات مربوط   پرداخته شده است  سياست تقنيني ايرانبه بررسي    ،شده 
نتيجه يا جرايم متحدالمقصد و همچنين قواعد تعدد در حدود و ديات و قصاص را مورد   به تعدد 

 بررسي قرار نخواهيم داد. 
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، تاكيد  گذاري در ايرانو تحليل قواعد حوزه تعدد جرم در ادوار مختلف قانونبررسي  جهت  
و تمركز اين مقاله بر چند موضوع خاص قرار داده شده است. اولين بحثي كه در تحليلي هر قانون  

بررسي ملاك تمايز ميان حالت تعدد جرم و تكرار جرم است. بدين معنا    ، به آن خواهيم پرداخت
اي از تعقيب يا رسيدگي يا اجراي در چه مرحله  جرائم بعديگذار ارتكاب  قانون  ،كه در هر دوره 

موضوع نيازمند توجه    نمايد.اي را تكرار محسوب ميحكم جرم قبلي را تعدد و پس از چه مرحله
دو   اين خصوص  در  كه  است  تعدد جرم  در  تشديد مجازات  قوانين  اعمال  بر  موثر  عوامل  بعدي 

نوع جرايم مد نظر قانون تعداد جرايم و مختلف يا غيرمختلف بودن  در  عامل  بوده است.  گذاران 
نهايت بحث از قلمرو اختيارات قاضي از حيث الزام و يا اختيار در تشديد و ميزان تشديد از حيث  

پس از بررسي اجمالي قوانين    تعيين حداكثر يا بالاتر رفتن از حداكثر موضوع بررسي خواهد بود.
در   شده  پايانيتصويب  تحولات    قسمت  اين  چرايي  خصوص  در  مبنايي  مباحث  طرح  به  مقاله 
 خواهيم پرداخت. 

 بررسي تحليلي قوانين قبل از انقلاب اسلامي. ١

به لحاظ تاريخي، در حقوق كيفري ايران، شناسايي تعدد جرم به عنوان يكي از عوامل تشديدكننده  
جو نمود كه  وجست  ١٣٠٤قانون مجازات عمومي    ٣١مجازات را شايد بتوان براي اولين بار در ماده  

تعريف «تعدد معنوي جرم» پرداخته شده  تغيير باقي  ؛به  بدون  تا امروز تقريباً  مانده    تعريف مذكور 
به آن و در يك گذر زماني،  از  ماده  است. پس  دادرسي    ٢موجب  آيين  قانون  به  الحاقي  مواد  از 

نيز مورد شناسايي قرار گرفت. سپس قانون  ١٣١٣  در سالكيفري     ماده گذار طبق  تعدد مادي جرم 
جرم راجع  ٣١ معنوي  تعدد  و  به  الف  بندهاي  ماده    (و  جرمراجع)  ٣٢ب  مادي  تعدد  (قانون    به 

مصوب   با  ١٣٥٢مجازات عمومي  فاقد  )  آن زمان  تا  كه  ارتكابي  تعداد جرائم  و  معيار كمي  ارائه 
نيز بر    را  تعيين مجازات و اجراي آن از سوي دادگاه   كسابقه تقنيني در نظام جزايي ايران بود، ملا

 ).١٧٣ :١٣٩٤رحيميان،  و همين بنيان استوار ساخت (فروغي

  ١٣٠٤قانون مجازات عمومي مصوب . ١-١

مصوب    ٣٣ماده   عمومي  مجازات  مي  ١٣٠٤قانون  جرم  تعدد  بر  حاكم  قواعد  ذكر   پردازد. به 
ماده:به اين  او   موجب  درباره  اينكه حكمي  بدون  را مكررا مرتكب شده  «هر گاه شخصي جرمي 

براي هر جرمي حكم مجازات عليحده صادر نمي باشد  به  صادر شده  گردد ولي محكمه مجرم را 
در خصوص ملاك تمايز ميان حالت تكرار جرم و تعدد  .  حداكثر مجازات محكوم خواهد نمود»

قانون مجازات عمومي از عبارت «...بدون اينكه حكمي درباره او صادر شده باشد...»    ٣٣جرم، ماده  
اين قانون مراجعه شود اما بر بندهاي    ٢٤كند. جهت تكميل اين قاعده لازم است به ماده  استفاده مي
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نيست. بهسه نيز وضعيت يكساني حاكم  اين ماده جهت اعمال مقررات   ١موجب بند  گانه اين ماده 
باشد، بند  به  تكرار جرم لازم است كه فرد سابقاً از    ٢موجب «حكم قطعي قابل اجرا» محكوم شده 

 كند.ماده از «محكوم» بودن صحبت مي  ٣«حكم قطعي» و بند 
مجازات   قانون  در  تعدد جرم،  در  مجازات  تشديد  قوانين  اعمال  بر  موثر  عوامل  در خصوص 
عمومي تعداد جرائم ارتكابي از سوي مرتكب تاثيري در اعمال يا ميزان تشديد مقرر قانوني براي  

از كلمه «مكررا» استفاده كرده است و چه فرد مرتكب دو    گذار صرفاًوي ندارد. به عبارتي قانون
باشد و چه مرتكب بيش از دو جرم قواعد تعدد جرم به صورت يكسان بر وي اعمال  ،  جرم شده 

 خواهد شد. 
مجازات   قانون  در  تعدد جرم  در  ارتكابي  جرم  بودن  غيرمختلف  يا  مختلف  تاثير  موضوع 

اين خصوص،  موضوع بحث   ١٣٠٤عمومي   در  تعدد  به قاعده  پرداختن  از  برانگيزي است. قبل 
قانون  فايده نيست.  از  قانون خالي  اين  در  تكرار جرم  مقررات  به  در تدوين    ١٣٠٤گذار  توجه 

ماده   در  است.  كرده  عمل  بيشتري  بسط  و  شرح  با  جرم  تكرار  شاهد    ٢٤مقررات  قانون  اين 
گذار در  ها هستيم. بنابراين قانون ايجاد تمايز از جهتي ميان جرايم از حيث شدت و ضعف آن 

يا جنحه  در خصوص جرايم جنايي  از ديگر سو در  بندهاي مختلف  و  كرده  متفاوت عمل  اي 
به   ٣بند   به اهميت مختلف و يا غيرمختلف بودن موضوع  با  كار بردن عبارت «مثل همان جرم» 
بند    ٣بند   بنابراين  است.  كرده  جرم    ٣تصريح  همان  مثل  بعدي  كه جرم  است  حالتي  بر  ناظر 

باشد  بند «سرقت و اختلاس و    ، قبلي  از نظر مجازات بلكه از جهت نوع جرايم. در اين  نه فقط 
امانت در خصوص تكرار جرم» مثل هم محسوب شده  به اين مقرره نشان  خيانت در  اند. توجه 

قانون مي  كه  با    ١٣٠٤گذار  دهد  از جنبه مشابهت  ارتكابي  به نوع جرم  دقت  لزوم  و  اهميت  بر 
در   را  چنين تصريحي  اما  است  داشته  توجه  مجازات  تشديد  در  آن  تاثير  اهميت  و  قبلي  جرم 

 خصوص قواعد تعدد جرم شاهد نيستيم. 
(فاضلي چهارمحالي  در موضوع تعدد به اين امر اشاره نكرده است با وجود اينكه قانون صراحتاً

فرهمند،   قانون  )، ٣٢٢:  ١٤٠٢و  بيان  به  توجه  لطف  اما  از  خالي  ادبي  تفسير  يك  ديدگاه  از  گذار 
ماده   در  به    ٣٣نيست.  متصل  «ي»   .«... مرتكب شده  مكررا  را  «هرگاه شخص جرمي  است:  آمده 

به   را،  جرم  يك  شخصي  هرگاه  كه  معنا  بدين  نمود  تفسير  جرم  «يك»  به  بتوان  شايد  را  «جرم» 
با اين وجود و اگر فرض را بر اين بگذاريم كه در ماده     ٣٣عبارتي جرم مشابهي را مرتكب شود. 

تصريح شده كه جرايم   ٢٤ماده    ٣با توجه به اينكه در بند ،نظر به جرايم مشابه و مثل هم داشته است
با چالش شناسايي جرائم مثل هم در تعدد    ، شوندمذكور «در خصوص تكرار» مثل هم محسوب مي

با اين وجود به نظر  جرم مواجه مي الزام    رسدميشديم.  به حكم پاياني آن يعني  با توجه  اين ماده 



       ديگرانو  آذر علي نژاد/  ...گوناگون  تحولات سياست جنايي تقنيني ايران در قبال تعدد جرم در ادوار  

 ناظر بر جرايم مشابه است.  ، قاضي به تعيين يك مجازات
مقررات تعدد جرم است.    ٣٣آخرين نكته در خصوص ماده   اعمال  حدود اختيارت قاضي در 

ماده به اين  ندارد   ،موجب  اختيار  جرم  تعدد  مقررات  اعمال  در  صورت    ؛قاضي  در  كه  معنا  بدين 
در صورت   قاضي  ادامه  در  نمايد.  اعمال  را  قواعد تعدد جرم  است  قاضي مكلف  شرايط  حصول 

باي تشديد  راستاي  در  و  ندارد  را  مجازات  چند  تعيين  حق  جرم  تعدد  شرايط  به    دوجود  را  فرد 
با   حداكثر مجازات محكوم نمايد. در اين خصوص تفاوتي ميان فردي كه مرتكب دو جرم شده 

وجود ندارد. بنابراين قاضي در اين قانون نه حق تعيين    ،فردي كه مرتكب جرايم بيشتري شده است
از حداكثر   رفتن  بالاتر  نه حق  و  از حداكثر  مجازات كمتر  تعيين  نه حق  و  دارد  را  مجازات  چند 

 مجازات و محدود به تعيين «حداكثر» مجازات است.
مهر   كيفري   ٢ماده    ١٣١٢در  دادرسي  آيين  قانون  به  الحاقيه  مواد  در  مقرره  ، از  مهم  اي 

تعدد جرم   كرد خصوص  به وضع  ماده: .  اين  كه    موجب  عمل شده  مرتكب چند  «اگر شخصي 
آن  از  يك  مجازات  هر  حكم  اعمال  آن  از  يك  هر  براي  محكمه  باشد  جرم  قانون  مطابق  ها 

به  اعمال  آن  مجموع  اينكه  ولو  كرد  خواهد  شناخته  عليحده صادر  خاصي  جرم  قانون  موجب 
ارتكابيه جرم   اعمال  فرداً فرد  باشد. در صورتي كه  آنها مقدمه جرم ديگري  از  بعضي  يا  شده 

اينكه مجموع آن  بايد براي هر  بوده بدون  باشد محكمه  قانون عنوان جرم خاصي داشته  ها در 
و   بوده  جرم  اعمال  آن  فرد  فرداً  كه  صورتي  در  نمايد.  معين  را  مقرره  مجازات  حداكثر  يك 

آن  آن  مجموع  از  يك  هر  براي  بايد  محكمه  باشد  داشته  خاصي  جرم  عنوان  قانون  در  نيز  ها 
قرار   حكم  مورد  را  قانوني  مجازات  نيز  مجموع  براي  و  كرده  تعيين  عليحده  مجازات  اعمال 

گ  اجرا  موقع  به  اشد  مجازات  فوق  موارد  از  هر يك  در  مي ذ دهد.  اين    شود.» ارده  با تصويب 
برطرف    ، ماده  متعدد  جرايم  بودن  غيرمختلف  يا  مختلف  به  توجه  لزوم  خصوص  در  ابهامات 
اي به موضوع نوع جرايم از حيث مثل هم بودن نكرده  گردد. اين ماده علاوه بر اينكه اشاره مي 

ارتكابي مقررات مربوط به تشديد مجازات در حالت تعدد    ، است  بدون توجه به تعداد جرايم 
مي  بيان  را  جرم  ه ب   كند. جرم  تعدد  حالت  در  قاضي  سوي  از  تشديد  اعمال  ماده  اين  موجب 

بايد   جرم،  تعدد  حالت  در  ارتكابي،  جرايم  تعداد  و  نوع  به  توجه  بدون  قاضي  و  بوده  الزامي 
به  جرم  هر  سال  براي  در  بنابراين  نمايد.  تعيين  را  مجازات  حداكثر  جداگانه  نيز    ١٣١٢طور 

نهايتاً  و  نداشته  را  مجازات  حداكثر  از  رفتن  فراتر  حق  بوده  قاضي  ملزم  تشديد  اعمال    ، در 
 ). ٢٥-٢٤  : ١٣٧٢اختياري ندارد و در نهايت مجازات اشد به اجرا گداشته خواهد شد (الهام،  
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 ١٣٥٢قانون مجازات عمومي  .١-٢

تعدد جرم در سال   به  البته  بسيار دقيق  ١٣٥٢مقررات مربوط  تر شده و شاهد تصويب مواد دقيق و 
 تري به نسبت قوانين قبلي هستيم.بسيار كابردي و جامع

سال   مصوب  قانون  جرم  تعدد  و  جرم  تكرار  حالت  ميان  تمايز  ملاك  خصوص     ١٣٥٢در 
تري مواجه هستيم.  با مقرره دقيق  ١٣٠٤تعيين تكليف كرده و به نسبت قانون    ٢٤روشني در ماده  به
موجب اين ماده جهت اعمال مقررات تكرار جرم لازم است كه در خصوص جرايم سابق حكم به

به نظر مي باشد. گرچه  قانونقطعي صادر شده  همين قصد را داشته  ١٣٠٤گذار سال  رسد  اما  ،  نيز 
 خصوص از عبارات قابل تفسير استفاده كرده بود.ديديم كه چگونه در اين 

  ١٣٥٢در خصوص عوامل موثر بر اعمال قوانين تشديد مجازات در تعدد جرم قانون  مقنن  
  ٣٢موجب بند الف ماده  به موضوع تعداد جرايم ارتكابي از سوي مرتكب توجه داشته است. به 

قا  نباشد ن اين  بيشتر  ارتكابي از سه جرم  «در مورد تعدد جرم هرگاه جرائم  دادگاه مكلف    ، ون 
مورد   را  مقرر  مجازات  حداكثر  جرائم  آن  از  يك  هر  براي  هرگاه  است  و  دهد  قرار  حكم 

باشد  سه جرم  از  بيش  ارتكابي  از حداكثر    ، جرائم  بيش  را  جرائم  از  هر يك  مجازات  دادگاه 
اينكه از حداكثر به اضافه نصف آن تجاوز نمايد. در    بدون   ؛ كند مجازات مقرر قانوني معين مي 

توجه به تعداد جرايم ارتكابي از    هر يك از موارد فوق فقط مجازات اشد قابل اجرا است ...». 
گذار  توجه قانون سوي مرتكب و تاثير آن بر شكل و ميزان مجازات تعييني براي وي حاكي از  

سوي   از  ارتكابي  جرايم  تعداد  براساس  مرتكب  خطرناك  حالت  ميزان  اهميت  است.    او به 
سال  قانون  ايجاد قواعدي  ،  براساس تجربياتي كه در عمل كسب شده  ١٣٥٢گذار در  به سمت 

 بخش باشد. رفته كه در عمل فايده 
«مقررات تعدد جرم در امور خلافي جاري نيست و فقط    ١٣٥٢قانون    ٣٢ماده    »د« موجب بند  به

شوند». اين مقرره اي جمع ميهاي جنائي و جنحه هاي خلافي با هم و همچنين با مجازات مجازات
قانون توجه  از  حاكي  خود  تجربه نيز  براساس  ديدگاه گذار،  در  تحول  و  شده  كسب  به  هاي  ها، 

اهميت جرم ارتكابي و شدت صدمه به نظم عمومي در تعيين مقررات ناظر بر تشديد مجازات است  
اشاره   ).١٩٩  :١٣٩٣برهاني،    و  (الهام جرم  تعدد  خصوص  در  قانون  اين  يا  در  مختلف  تاثير  به  اي 

از سوي مرتكب در حالت تعدد جرم نشده  اما اين امر همچنان  ،  غيرمختلف بودن جرايم ارتكابي 
 در مقررات مربوط به تكرار جرم مورد توجه بوده است. ١٣٠٤مشابه سال 

گيري از تجربيات خود، در  بهره   اگذار بقانون  ١٣٥٢در مقررات مربوط به تكرار جرم در قانون  
«در    اين قانون با اين بيان كه  ٢٥خصوص جرايم «نظير» هم مقررات خود را توسعه داده است. ماده  

صورتيكه جرم جديد نظير يكي از جرائم سابق مجرم اعم از شروع و مباشرت و شركت و معاونت  
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تبصر در  و همچنين  اقدام كرده  هم  نظير  به روشن كردن مفهوم جرائم  نسبت   «... باشد   ه در جرم 
قانون   در  مذكور  هم  نظير  جرائم  مصاديق  بر  را  مواردي  شرح  بدين  ماده  اين  افزوده    ١٣٠٤يك 

ديگري    است: ارتشاء و جرائم  اختلاس، تدليس،  امانت،  «جرائم سرقت، كلاهبرداري، خيانت در 
باشنده [باشند] از حيث تكرار جرم نظير هم محسوب  كه قانوناً در حكم جرائم مذكور شناخته شده 

 است».
خصوص   جرمدر  تعدد  مقررات  اعمال  در  قاضي  اختيارت  همانند    ١٣٥٢گذار  قانون،  حدود 

تشديد مي  ،در صورت وجود شرايط  ١٣٠٤سال   اعمال  به  را مكلف  اين  قاضي  در  امر  اين  نمايد. 
 قانون با ذكر عبارت «... دادگاه مكلف است...» به صراحت بر قاضي تكليف شده است. 

مي  به   شود مشاهده  ماده  كه  كاملاً   ٣٢موجب  تشديد  مكلف    بودهمشخص    ميزان  قاضي  و 
نمايد  اعمال  را  تشديد  تعييني  سقف  و  محدوده  در  در    ؛ است  يا  ميزان  در  اختياري  بنابراين 

ندارد.  را  از حدي  رفتن  فراتر  يا  قانون    كاستن  با  مقايسه  در  قانون  اين  متمايز  و  مهم  نكته  اما 
قانون    ١٣٠٤ در  كه  است  نمي   ١٣٠٤اين  تعيين  جداگانه  مجازات  جرم  هر  صرفاً براي  و    شد 

مي  اعمال  مجازات  تقويت مي حداكثر  را  نظر  اين  بيان  همين  كه  بر  گرديد  ناظر  ماده  كه  كرد 
قانون   در  اما  است.  مشابه  جرم  قانون   ١٣٥٢جرايم  هر  براي  كه  نموده  مكلف  را  دادگاه  گذار 

اجرا   «... فقط مجازات اشد قابل  نمايد و سپس  تعيين مجازات  در ماده  مذكور  قاعده  براساس 
نهايتاً  و  جرم  هر  براي  مجازات  تعيين  لذا  قانون    است...».  در  بار  اولين  اشد  مجازات  اجراي 

مي   ١٣٥٢ مقرر  ادامه  در  شد.  قانوني   : دارد مطرح  علل  از  يكي  به  اشد  مجازات  يا    «اگر  تقليل 
مي  اجرا  بعدي  اشد  مجازات  بشود  اجرا  قابل  غير  يا  يافته  مجموع  تبديل  صورتيكه  در  گردد 

باشد مقررات تعدد جرم رعايت نخواهد شد    جرائم ارتكابي در قانون عنوان جرم خاصي داشته 
قانون محكوم مي  مقرر در  به مجازات  مقررهو مرتكب  در قانون گردد».  از  اي كه  گذاري بعد 

 . انقلاب شاهد تكرار آن هستيم 

 بررسي تحليلي قوانين بعد از انقلاب اسلامي. ٢

سال   در  اسلامي  انقلاب  از  سياسو    ١٣٥٧پس  تحولات  تاثير  در    يتحت  بنيادين  تغييرات  شاهد 
هاي گوناگون هستيم كه ناشي از يك تغيير ايدئولوژيك و مبنايي است.  گذاري در حوزه سياست

گذاري اين تغييرات در قوانين كيفري ماهوي و متعاقب آن شكلي، نمود پررنگ و  در حوزه قانون
قانونجانبه همه و  داشته  قانوناي  به  دست  شرعي  قواعد  داشتن  مدنظر  با  در  گذار  كه  زده  گذاري 

با   تعدد جرم از موضوعاتي است كه  نيستيم. در اين ميان بحث  آن  قوانين بدين شكل شاهد  ساير 
توجه به اينكه در شرع و در بحث حدود و قصاص به اين موضوع توجه شده، اين تحول چشمگير  
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سال   انقلاب  پس از  شده  قوانين تصويب  است.  اساسي  مي  ١٣٥٧و  را  تعدد  زمينه  دو  در  در  توان 
  ، و دوره دوم  ١٣٧٠و    ١٣٦٢مصوب در سال    ، دوره اول قوانين  ؛دوره مختلف مورد بررسي قرار داد 

گذاري در حوزه تعدد جرم  و پس از آن. در اين دو دوره قانون   ١٣٩٢قوانين تصويب شده در سال  
 شاهد تحولاتي اساسي هستيم كه نيازمند يك بررسي مبنايي هستند. 

 ١٣٦٢به مجازات اسلامي مصوب قانون راجع. ٢-١

مجازات اسلامي مصوب  قانون راجع به موضوع    ١٣٦٢به  انقلاب  از  قانوني است كه پس  نخستين 
 تعدد جرم و قواعد حاكم بر تعيين مجازات در اين حالت پرداخته است.

هاي تعزيري است  لازم به ذكر است كه مقررات اين بخش به صراحت قانون مختص مجازات
همچنين مقررات ناظر بر تعدد و تكرار جرم در قانون    ؛و حدود و قصاص از آن مستثنا شده است

قبل از انقلاب طي كرده بودبر خلاف رويه   ١٣٦٢ بسيار مختصر و محدود به چند    مجدداً   ، اي كه 
 هاي حداقلي شده است.ماده با مقرره 

اين   ١٩گذار مستند به ماده قانون ،تكرار جرم و تعدد جرمدر خصوص ملاك تمايز ميان حالت 
«اجراي حكم» توجه مي به  تكرار جرم،  در خصوص  بر  قانون  قوانين سابق كه معيار  با  لذا  و  كند 

كه اين تفاوت ناشي از مدل موجود در    ،كند«صدور حكم قطعي» تعيين شده بود متفاوت عمل مي
). گرچه ٥٤:  ١٣٩٦(ميرمحمدصادقي و درزي رامندي،    هاي حدي استفقه در خصوص مجازات

برخي معتقدند كه تغيير قاعده فقط در حوزه تكرار جرم ايجاد شده و در تعدد جرم همچنان ملاك  
(پوربافراني،   است  قطعي  حكم  خصوص  ٣٣:  ١٣٨٤صدور  در  نظر  اين  پذيرش  در صورت  اما   ،(

 مواردي كه بين اين دو حالت قرار خواهند گرفت با چالش مواجه خواهيم بود.

ماده   به  مستند  جرم  تعدد  در  مجازات  تشديد  قوانين  اعمال  بر  موثر  عوامل  خصوص    ٢٥در 
در تعدد جرم به رسميت شناخته    ١٣٥٢گذار معيار توجه به تعداد جرائم ارتكابي كه در سال  قانون

جرائم   بودن  غيرمختلف  و  مختلف  به  توجه  اهميت  بر  را  تاكيد  و  گذاشته  كنار  را  بود  شده 
«در مورد تعدد جرم هرگاه جرائم ارتكابي مختلف باشد بايد براي هر    موجب اين ماده گذارد. بهمي

گردد يك مجازات تعيين مييك از جرائم مجازات جداگانه تعيين شود و اگر مختلف نباشد فقط  
مي جرم  تعدد  قسمت  اين  در  ...».و  باشد  كيفر  مشده  علل  از  به    تواند  توجه  از  نيز  انتخاب  اين 

مجازتمدل خصوص  در  فقه  در  موجود  ميهاي  ناشي  حدي  و    شودهاي  چهارمحالي  (فاضلي 
قانون)٣٢٢:  ١٤٠٢فرهمند،   مي.  نظر  به  نيز  جرم  تكرار  بحث  در  بگذار  عبارت   كاربه  ارسد    بردن 

 «همان» جرم از همين ديدگاه پيروي كرده است.
گذار معيار مشخصي براي تشخيص جرايم مختلف و غيرمختلف  نكته مهم اين است كه قانون
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گذاري و اجراي قانون به سمت تبيين  بعد از يك تجربه قانون  ١٣٥٢گذار  ارايه نكرده است. قانون
هرچه بيشتر اين موضوع در بحث تكرار جرم در حال حركت بود و اين امر نشان از اهميت و لزوم  
تعيين تكليف در خصوص آن را داشت اما متاسفانه پس از انقلاب اين معيار در بحث تعدد جرم به  
صورت قانوني به رسميت شناخته شد بدون آنكه در خصوص ملاك شناسايي اين جرائم اقدامي 

 صورت گيرد. 
را   اهميت  بيشترين  انقلاب  از  تعدد جرم پس  بر حالت  مقررات حاكم  آنچه كه در خصوص 

طور كه در بيان اجمالي مواد  حدود اختيارت قاضي در اعمال مقررات تعدد جرم است. همان  ،دارد
گذار هر دو معيار تعداد جرايم ارتكابي و معيار مختلف و  قوانين قبل از انقلاب شاهد بوديم قانون

انتخاب   اين  لذا  و  بود  داده  قرار  توجه  مورد  را  تشديد  در  آن  تاثير  و  جرم  بودن   غيرمختلف 
گذار در حالت  از سويي قانون  گذار پس از انقلاب با توجه به سوابق موجود امر بديعي نبود. قانون

به با  اختيار تشديد را  «مي  كارارتكاب جرايم غيرمختلف  كلمه  بهبردن  قاضي  تواند»  به  طور كامل 
از    ؛ داده است بود.  اختيار دادگاه نبود و دادگاه ملزم به اعمال تشديد  امري كه در قوانين قبلي در 

گر اختيار تام قاضي نه تنها  سوي ديگر هيچ ميزاني جهت تشديد مشخص نكرده و ظاهر ماده بيان
اعمال تشديد فقه  ، در  در  آن  توجيهي  مباني  براساس  كه  امري  است.  تشديد  ميزان  قانون    ، كه  در 

 هاي متعددي را در عمل ايجاد نمود. و چالش  نيز تكرار شد  ١٣٧٠
دادگاه  قانون  به  را  قانوني  مقرر  از حداكثر  بيش  به  مجازات  تعيين  حق  ماده  اين  در  گذار 

لـذا   است.  نداده  ارائه  مجازات  تشديد  ميزان  و  نحوه  براي  را  معياري  هيچ  متأسفانه  اما  داده، 
دادگاه قانوني  لحاظ  از  ايـن  ظاهراً  ندارند و  ميزان تشديد مجازات محدوديتي  ها در خصوص 

مجازات  بودن  قانوني  اصل  با  ماده  اين  تعارض  مي امر،  تداعي  را  قانوني  ها  اصل  چراكه  كند؛ 
آن  مگر  نيست،  اعمال  قابل  مجازاتي  هيچ  كه  است  معنا  اين  به  مجازات  قانون بودن  گذار  كه 

مجازات   قانون  كه  است  اين در حالي  باشد.  اعلام كرده  و  را تعيين  اجراي آن  نحوه  و  ميزان 
خود در خصوص نحوه تشديد مجازات در بحث    ٣٢ماده    الف در بند    ١٣٥٢عمومي اصلاحي  

مي  نيز  انقلاب  از  پس  مقنن  و  بود  پذيرفته  را  معياري  جرم،  تعدد  تجربه  از  آن  از  توانست 
 ). ٣٧  : ١٣٨٤مند گردد (پوربافراني،  بهره 

موجب اين ماده در جرايم مختلف براي هر جرم يك مجازات تعيين شده و لذا  كه بهنتيجه آن
جرم  قانون تعدد  از  حالت  اين  در  انقلاب  از  قبل  رويه  خلاف  بر  را  گذار  مجازات  جمع  قاعده 

به همراه اختيار قاضي در تشديد و ميزان   پذيرفته و در خصوص جرايم مشابه تعيين يك مجازات 
آن را پذيرفته است. در اين حالت ظاهر ماده و البته روح حاكم بر قانون براساس مذاكرات انجام  

كند كه قاضي در تعيين حداقل يا حداكثر يا بالاتر  گونه حكم ميشده در فرآيند تصويب آن اين



     «١٤٠٤ زمستان)، ٢٢(پياپي  چهارمسال ششم، شماره  فصلنامه «دولت و حقوق

اختيار در تشديد در حالت  رفتن از حداكثر تا هر ميزان مبسوط اليد و داراي اختيار تام است. اين 
رسد منظور از تشديد مجازات،  به نظر ميتكرار جرم نيز به همين شكل به دادگاه داده شده است. « 

تعيين مجازات به بيش از حداكثر مقرر قانوني است و در دكترين حقوقي هم نظريه مخالفي در اين  
خصوص وجود ندارد. نظريه مشورتي اداره حقوقي قوه قضاييه هم در نظرهاي متعدد ابرازي خود  

بعدي به آن خواهيم  ٦٠٨-٢٧/ ٧٥/٦هيات عمومي (تا پيش از رأي وحدت رويه   )  كه در قسمت 
است  پرداخت به بيش از حداكثر مقرر قانوني  اين عقيده را كه منظور از تشديد، تعيين مجازات   ،

 ).٣٦: ١٣٨٤ ،ي(پوربافران  بيان داشته است»

 ١٣٧٠قانون مجازات اسلامي مصوب . ٢-٢

مصوب   اسلامي  مجازات  قانون    ١٣٧٠قانون  مشابه  تعدد  قواعد  و شاهد    ١٣٦٢در خصوص  است 
لزوم   حيث  از  قانون  اين  نيستيم.  مجازات  تعيين  در  موثر  حالت  اين  خصوص  در  اجراي  تغييري 

به   بودن جرم  غيرمختلف  و  مختلف  به  توجه  تكرار،  و  تعدد  ميان  تمايز  ملاك  عنوان  به  مجازات 
هر   (از آن جهت كه  ها در صورت مختلف بودن جرايم ارتكابيعنوان عامل تشديد، جمع مجازات 

مربوطه  ،جرمي مجازات  اعمال  براي  است  مجازات  ))٣٩٣  :١٣٨٢(گلدوزيان،    سبب  تعيين يك   ،
براي جرايم غيرمختلف و مشابه، تعيين نكردن محدوده اختيار قاضي در تشديد از جهت فراتر رفتن  

نهايتاً و  ارتكاب    از حداكثر  يا عدم تشديد مجازات تعييني در حالت  تام در تشديد  اختيار  اعطاي 
 باشد. مي ١٣٦٢جرايم مشابه شبيه قانون 

مصوب   اسلامي  مجازات  قانون  تصويب  از  تشديد  ١٣٧٠پس  ميزان  خصوص  اختلاف    ،در 
به مختلف  مراجع  بين  آرانظرهايي  صدور  به  منجر  و  آمده  د  نظريات    ي وجو  همچنين  و  متفاوت 

نهايتاً هيات عمومي ديوان عالي كشور اقدام به صدور يك راي    مشورتي متعدد در اين زمينه شد. 
نمود اين خصوص  در  رويه  (  .وحدت  عمومي  هيات  رويه  وحدت  راي  آمده  ٦٠٨-٧٥/٦/٢٧در   (

نص    است: اينكه  بدون  قانون  در  مقرر  مجازات  حداكثر  از  بيش  متهم  براي  مجازات  تعيين   ...»
اين خصوص وجود داشته باشد فاقد وجاهت قانوني است...» ). ٢٢٨  :١٣٨٢(اردبيلي،    صريحي در 

گذاري در خصوص تعدد جرم تا  رغم انتقاداتي كه بر آن وارد است مهمترين قاعده اين راي علي
قانون   تصويب  از  در    بود.   ١٣٩٢قبل  حداكثر  و  حداقل  محدوده  در  مجازات  تعيين  اينكه  به  نظر 

اختيار قاضي است، محدود شدن قاضي به تعيين حداكثر در حالت تعدد در عمل مقررات تشديد  
 معنا و خالي از فايده خواهد كرد. را بي 

 ١٣٩٢قانون مجازات اسلامي مصوب . ٢-٣

گذار در سال  قانون ١٣٧٠پس از گذشت بيش از دو دهه از تصويب قانون مجازات اسلامي مصوب 



       ديگرانو  آذر علي نژاد/  ...گوناگون  تحولات سياست جنايي تقنيني ايران در قبال تعدد جرم در ادوار  

گيري رفت در بسياري از موضوعات به سمت بهره اقدام به تصويب قانوني نمود كه انتظار مي ١٣٩٢
تر شده و  در قسمت كليات فربه   از تجربيات حركت نمايد. اين قانون به نسبت قوانين قبلي خصوصاً 

 اند.در خصوص موضوع بحث تعدد نيز مقررات دچار تحول اساسي شده 
صدور حكم قطعي   ،موجب اين قانون تمايز ميان حالت تكرار جرم و تعدد جرم در تعزيراتبه

ملاك    ،گذار در حدود و به تبعيت از فقهشود كه قانونديده مي  ١٣٧و    ١٣٦است. در مقايسه ماده  
اجراي مجازات قرار داده  را  براي مجازات  ١٣٧اما در ماده  ،  اعمال مقررات تكرار  هاي  اين معيار 

است  ،تعزيري شده  تعيين  قطعي  حكم  صفري،    صدور  و  اساس  ٣٠٠:  ١٣٩٧(رضايي  اين  بر   .(
سال از اولين قانون مصوب پس از انقلاب در حوزه تعدد و    ٣٠كه پس از گذشت    شود مشاهده مي

عليقانون  ،تكرار و  كرده  عدول  زمينه  اين  در  خود  قبلي  موضوع  از  سابقاًگذار  اينكه  در    رغم 
اي تعزيرات با الگو قرار دادن مقررات مربوط به حدود عمل نموده بود، تغيير موضع داده و مقرره 

 مشابه مقرره مصوب قبل از انقلاب اسلامي را تصويب نموده است. 

مصوب   قانون  در  جرم  تعدد  حالت  در  مجازات  تشديد  قوانين  اعمال  بر  موثر   ١٣٩٢عامل 
به سمت   واضح  به سبك  چرخشي  قاعده  بهتعيين  است.  داشته  انقلاب  از  قبل  ماده قوانين  موجب 

قانون١٣٤ از سوي مرتكب توجه داشته  ،  تعداد جرايم ارتكابي  به  اعمال مقررات تشديد  در  گذار 
مقرره  و  قانون  است  مشابه  به  ١٣٥٢اي  است.  نموده  موجب تصويب  جرائم  «در  ماده  اين  موجب 

حداكثر   جرائم  آن  از  يك  هر  براي  دادگاه  نباشد  جرم  سه  از  بيش  ارتكابي  جرائم  هرگاه  تعزير 
كند و هرگاه جرائم ارتكابي بيش از سه جرم باشد، مجازات هر يك را  مجازات مقرر را حكم مي

بيش از حداكثر مجازات مقرر قانوني مشروط به اينكه از حداكثر به اضافه نصف آن تجاوز نكند،  
 نمايد. در هر يك از موارد فوق فقط مجازات اشد قابل اجراء است ...».تعيين مي

انتخاب يك معيار در سال   گذار  از طرف قانون  ١٣٩٢و تغيير آن در سال    ١٣٧٠بحث از علت 
جمهوري اسلامي و از جهت ايدئولوژيك امري است كه به تفصيل در قسمت بعد به آن پرداخته  

از طرفي   ١٣٥٢رسد كه اين تغيير چرخشي اساسي به سمت قانون  خواهد شد. به نظر مي اما  باشد 
دهد كه مغايرتي نيز با مباني فقهي ندارد. به هر حال اين تغيير اساسي نگاه به مباحث فقهي نشان مي

از جهت رفع مشكل مربوط به تشخيص مختلف و غيرمختلف بودن جرايم مفيد باشد و به هر حال  
 رسد.ارزيابي مرتكب براساس جرايم ارتكابي و حالت خطرناك وي مفيدتر به نظر مي

تبصره   مقرره   ١٣٤ماده    ٤در  كمشاهد  جرايم  خصوص  در  هشت  اي  و  هفت  درجه  اهميت 
قانون   در  مندرج  مقرره  شبيه  بسيار  كه  است  ١٣٥٢هستيم  خلافي  جرايم  خصوص  «مقررات :  در 

ها با هم و  شود. اين مجازاتهاي هفت و هشت اجراء نمي تعدد جرم در مورد جرائم تعزيري درجه
 گردد». هاي تعزيري درجه يك تا شش جمع مينيز با مجازات 
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آن ديگر  مهم  قوانين  نكته  برخلاف  مجازات  اجراي  مرحله  در  شاهد    ١٣٧٠و    ١٣٦٢كه  كه 
مجازات مختلف  جرائم  ارتكاب  حالت  در  ميبوديم  جمع  حالت  ها  هر  در  قانون  اين  در  شدند 

 شود. مجازات اشد اجرا مي
جرم تعدد  مقررات  اعمال  در  قاضي  اختيارت  قانون  ،حدود  كه  است  ديگري  گذار  موضوع 

 ١٣٦٢هاي پس از انقلاب و در زمان تصويب قانون  و مباني فقهي كه در سال   ها لرغم استدلاعلي
نسبت به آن تغيير موضع داده و اقدام به   ١٣٩٢در خصوص آن تغييرات بنيادين ايجاد نمود، در سال 

 است. كرده محدود كردن اختيارات قاضي 
ماده   سويي  قواعد  به   ١٣٤از  اعمال  در  قاضي  اختيار  از  نشاني  است كه  شده  تنظيم  نحوي 

نمي  ديده  قواعد  تشديد  اعمال  به  نسبت  بايد  تشديد  شرايط  وجود  صورت  در  دادگاه  و  شود 
بايد در حالت كمتر از سه جرم براي هر جرم مجازات جداگانه و حداكثر  كند اقدام   . دادگاه 

را تعيين   بايستي به   كند مجازات  از سه جرم  بيشتر  ماده به  ن و در صورت ارتكاب  در  مقرر  حو 
تعيين بيش از حداكثر تا سقف مذكور در قانون تعيين مجازات نمايد. بنابراين قاضي در ميزان  

گذار حدود تشديد و ميزان فراتر رفتن از حداكثر را مشخص  اليد نيست و قانون تشديد مبسوط 
قوانين    كرده  برخلاف  در    ١٣٧٠و    ١٣٦٢است.  و  بوده  مختار  تشديد  اصل  در  دادگاه  كه 

در ادامه اين ماده    وجود نداشت.   كند، اي كه قاضي را محدود  خصوص ميزان تشديد نيز مقرره 
د كه در محدوده بحث ما  كن هاي مختلفي را پيش بيني مي گذار حالت ن در مواد گوناگون قانو 

نمي  قانون قرار  اين جهت كه  از  اما  پيش گيرد  به  حالت گذار دست  و  بيني  زده  هاي گوناگون 
اختيارت قاضي زدهسعي در قاعده  قابل توجه است.  ،  مند نمودن موضوعات و تعيين محدوده 

هاي تعدد جرايم موجب حد و تعزير  گذار در اقدامي جديد تكليف حالت به عنوان مثال قانون 
نيز مشخص كرده و مجدداً  تر  اين قانون در اين قسمت به نسبت قوانين سابق قوي   و قصاص را 

 عمل كرده است. 

 ١٣٩٩هاي حبس تعزيري مصوب قانون كاهش مجازات . ٢-٤

تعزير همان پيدا قانون كاهش مجازات حبس  نام آن  از  كه  كاهش    ،ستا  گونه  راستاي هدف  در 
با كاهش مجازات   باشد. البته اين هدف صرفاًها و كاهش مجازات حبس تعزيري ميجمعيت زندان 

به قانونحبس  و  نشده  انجام  بر  ذگصورت كمي  و شرايط حاكم  قواعد  در  تغيير  با  مواردي  ار در 
ها در پي تحقق اين هدف بودن است. بر اين اساس شاهد تغييراتي در مقررات مربوط به  مجازات

فعل  از  ناشي  متعدد  نتايج  به  نسبت  رويكرد  تغيير  در مواردي همچون  البته  هستيم.  نيز  تعدد جرم 
كه   است  آن  بيانگر  امر  اين  و  نيستيم  شاهد  هدف  اين  راستاي  در  عملي  و  موثر  نتايج   واحد 
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گذار در پي تغيير نگرش نسبت به موضوع تعدد جرم برخي قواعد را نيازمند تغيير ديده و در  قانون
 اين فرصت به آن جامه عمل پوشانيده است.

تعدد جرم، علي  و  تكرار جرم  ميان حالت  تمايز  از حيث  معيار  تغييراتي  قانون  اين  اينكه  رغم 
، همچنان صدور حكم قطعي باقي  كرده درجه جرائم ارتكابي در شرايط تحقق تكرار جرم ايجاد  

 مانده و از اين لحاظ شاهد تغييري در اين قانون نيستيم. 

تغيير يافته   ثر بر اعمال قوانين تشديد مجازات در حالت تعدد جرم در اين قانون مجدداًؤعامل م
گذار به تاثير تركيبي از عوامل بر تعيين مجازات در حالت تعدد  و در اين قانون شاهد توجه قانون

به هستيم.  و  جرم  مرتكب  از سوي  ارتكابي  جرائم  تعداد  عامل  از  تركيبي  قانون  اين  خلاصه  طور 
نموده   قاعده  تعيين  به  اقدام  آن  براساس  و  داده  قرار  مدنظر  را  بودن  غيرمختلف  يا  مختلف  عامل 

 است.

است. در سه    شده اصلاح    ١٣٩٩قانون مجازات اسلامي مصوب    ١٣٤موجب اين قانون ماده  به
بيان   بر جرايم مختلف و غيرمختلف  مقررات تعدد جرم  بدين شرح شيوه اعمال  اول اين ماده  بند 

شود و در اين  هرگاه جرائم ارتكابي مختلف نباشد، فقط يك مجازات تعيين مي  -«الف  شده است: 
تواند مطابق ضوابط مقرر در اين ماده كه براي تعدد جرائم مختلف ذكرشده، صورت، دادگاه مي

ب كند.  تشديد  را  جرم    -مجازات  سه  از  بيش  ارتكابي  جرائم  هرگاه  مختلف،  جرائم  مورد  در 
مقرر   مجازات  حداكثر  و  حداقل  ميانگين  از  بيشتر  جرائم  آن  از  يك  هر  مجازات  حداقل  نباشد، 

پ است.  يك،    -قانوني  هر  مجازات  باشد،  جرم  سه  از  بيش  مختلف،  ارتكابي  جرائم  چنانچه 
بيشتر  حداكثر مجازات قانوني آن جرم است. در اين صورت دادگاه مي تواند مجازات هر يك را 

 چهارم آن تعيين كند».از حداكثر مجازات مقرر قانوني تا يك
نباشند يعني در حالت ارتكاب جرائم مشابه از   به صراحت اين ماده زماني كه جرايم مختلف 

شود مي  تعيين  مجازات  فقط يك  مرتكب  مجازات    سوي  قانون  مشابه  قانون  اين  حيث  اين  از  و 
 تنظيم شده است. ١٣٧٠اسلامي مصوب 

ميزان تشديد در حالتي كه جرايم ارتكابي بيش از سه    ،اما در صورتي كه جرايم مختلف باشند
با حالتي كه جرايم ارتكابي بيش از سه جرم باشند متفاوت خواهد بود. تفاوتي كه اين   ،جرم نباشند

هايي از تشديد  منجر به كاهش مجازات حبس در صورت ،  ايجاد كرده   ١٣٩٢قانون نسبت به قانون  
به است.  تعدد جرم شده  تعيين مجازات جرايم مجازات در حالت  در  از سويي  قانون  اين  موجب 

در   نيز  مختلف  جرايم  در  همچنين  و  نيست  الزامي  مختلف  جرايم  شكل  به  تشديد  اعمال  مشابه 
در راستاي    صورت ارتكاب كمتر از سه جرم قاضي امكان فراتر رفتن از حداكثر را ندارد و صرفاً

در حالي كه قانون سابق در اين حالت نيز مجازات    ؛تشديد حداقل مجازات بالاتر تعيين شده است
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بيش از حداكثر تا نصف تعيين شده بود و در نهايت در صورت ارتكاب بيش از سه جرم مختلف  
به يك از نصف  به نسبت قانون  از حداكثر  يافته است.ميزان فراتر رفتن  از اين    فارغ  چهارم تقليل 

تشديدتقليل صورت قانون  ،مقاله است  اينآنچه مدنظر    ،گرفته در سقف  به معيارهاي  توجه  گذار 
گذار در راستاي هدف خود مبني  گوناگون در حالت تعدد جرم جهت تعيين مجازات است. قانون

قانون سابقه  به  نگاهي  با  حبس  مجازات  كاهش  شرعبر  در  موجود  مصاديق  همچنين  و    ، گذاري 
توان  تركيبي از عوامل را موثر تشخيص داده كه البته در خصوص موثر بودن هر دو اين عوامل نمي

 تشكيك نمود. 
قانون   از  به تبعيت  ماده    ١٣٩٢در ادامه  بند ت  در  در خصوص جرايم درجه    ١٣٤شاهديم كه 

همان كه  نموده  وضع  متفاوتي  مقرره  هشت  و  قبلاً هفت  كه  شد  طور  شيوه    ،گفته  از   تبعيت 
كمقانون و  در خصوص جرائم خلافي  انقلاب  از  قبل   :١٣٩٣برهاني،    و  (الهام   اهميت استگذار 
نيز رويه قانون    ).١٩٩  دارد:را در پيش گرفته و مقرر مي  ١٣٩٢در مقام اجراي مجازات اين قانون 
  در هر يك از بندهاي فوق، فقط مجازات اَشد مندرج در دادنامه قابل اجراء است...». -«ث

 حدود اختيارت قاضي در اعمال مقررات تعدد جرم نيز در اين قانون شاهد تحولاتي است.  
اعمال  به  در  دادگاه  الف  بند  اختيار  موجب  غيرمختلف  جرائم  وجود  حالت  به  نسبت  مقررات 

دارد اما در خصوص اعمال مقررات مربوط به بندهاي ب و پ در خصوص جرايم غيرمختلف  
دادگاه از حيث    ، دو حالت متصور است. در صورتي كه جرائم ارتكابي بيش از سه جرم نباشد 

نمي  لذا  و  روبروست  الزام  با  مجازات  مجاز حداقل  تعيين  به  نسبت  حداقل  ا تواند  از  كمتر  ت 
نمايد و اختيار فراتر رفتن از حداكثر را هم ندارد  گذار با  به عبارتي قانون   ؛ مقرر در ماده اقدام 

جرايم   كه  صورتي  در  اما  است.  نموده  ايجاد  تشديد  حالت  اين  به  نسبت  حداقل  بردن  بالا 
باشد  جرم  سه  از  بيش  سويي    ، ارتكابي  از  و  است  قانوني  مجازات  حداكثر  همان  مجازات 

دادگاه اجازه تعيين مجازات كمتر براي مرتكب را ندارد اما از حيث بالاتر رفتن از حداكثر تا  
 چهارم داراي اختيار است. يك 

ت در حالت تعدد جرم نيز اين قانون  ابنابراين در حوزه ميزان اختيارات دادگاه در تعيين مجاز
نه    ، و در مقايسه با قوانين سابق  كرده تركيبي از عوامل را در نظر گرفته و مقررات متفاوتي را ايجاد  

با قانون مجازات اسلامي   نه به شيوه  است كه قاضي را داراي اختيار تام مي  ١٣٧٠مشابه  دانست و 
مصوب   مي   ١٣٩٢قانون  محدود  حيث  هر  از  را  در  كندادگاه  تحول  اين  كه  شد  خواهد  گفته  د. 

رسد اعطاي اختيار  راستاي هدف اين قانون جهت كاهش مجازات حبس تعزير بوده و به نظر نمي
 باشد.  ١٣٧٠به قاضي در اين قانون در جهت روش ايدئولوژيك اتخاذي در سال 
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 بررسي مباني تحول قوانين ناظر بر تعدد جرم قبل و بعد از انقلاب . ٣

است مجرم  خطرناك  حالت  بيانگر  اينكه  به  توجه  با  جرم  مجازات    ،تعدد  تشديد  موجبات  از 
جمع   :باشد. در خصوص تشديد مجازات در حالت ارتكاب جرائم متعدد سه شيوه مطرح استمي

قانونمجازات مجازات.  شديدترين  از  اشد  مجازات  و  اشد  مجازات  تحول  ها،  سير  در  ما  گذار 
هقانون در  اين شيوه   رگذاري  از  يكي  از  نيز شاهد  مقطع  انقلاب  از  پس  و  است  كرده  استفاده   ها 

بهبه و ديات و جمع    صصورت متفاوت در ميان حدود و تعزيرات و قصاكارگيري اين سه شيوه 
 ها هستيم. اين نوع از مجازات

و تكرار  مرتكبان  مجازات  چشم   تشديد  از  جرم،  از تعدد  متأثر  كيفري،  حقوق  مباني  انداز 
هدف مرعوب ساختن بزهكار و   گرايي است كه بيشتر با فايده  هويژه نظري هاي پيامدگرا و به نظريه 

مي  توجيه  عمومي،  بازدارندگي  و  احتمالي  بزهكاران  به  دادن  عبرت  مقابل،ردد.  گ درس   در 
مكافات نظريه  ضعف هاي  و  شدت  دارند،  باور  مجازات  و  جرم  تناسب  به  كه  (سزاگرا)  گرا 

ويژه تكرار دانند و بر اين اساس، نظام تعدد و به جرايم مي   ها را تابعي از شدت و ضعف مجازات 
نمي  معقول  تناسب  حد  از  فراتر  مجازات  تشديد  موجب  دغدغ  .دانندرا  واقع،  از   هدر  پيشگيري 

مجازات  از  پيامدگرايان،  نگاه  در  حمايتجرايم  جرايم  تكراركنندگان  قبالِ  در  شديدتر   هاي 
ورزند و هايي تأكيد مي گرايان آشكارا بر ممنوعيت چنين مجازات كه مكافات كند؛ حال آن مي 

براساسهدف را  كيفري  توجيه مي   گذاري  تناسب  اصل  «عدالت» و  به  مربوط   نمايندملاحظات 
 ).١١٧:  ١٤٠٤(رستمي،  

از حقوق كيفري  قاعده در كشور ما   به پيروي  انقلاب  از  تعدد و تكرار قبل  گذاري در حوزه 
گذار با تسري مقررات موجود در حدود به تعزيرات  فرانسه انجام شده بود اما بعد از انقلاب قانون

قاعده  به  با    كردگذاري  اقدام  تفاوت   عنايتكه  وجود  اين  به  تعزيرات  و  بين حدود  ماهيتي  هاي 
در اين نوشتار   .)٥٤ :١٣٩٩درزي رامندي،  و (ميرمحمد صادقي الگوبرداري مورد انتقاد قرار گرفت

قانون توسط  احكام  تسري  اما  نيست  مدنظر  ديات  و  قصاص  و  حدود  در خصوص  از  بحث  گذار 
 نمايد.ما را نيازمند بررسي برخي از اين قواعد مي ،حوزه حدود به حوزه تعزيرات

گذار پس از انقلاب از قاعده موجود  قانون  ، در خصوص معيار تفكيك ميان تعدد و تكرار جرم
در حدود كه ملاك جهت اجراي مجدد حد را اجراي حد در خصوص جرم حدي ارتكابي قبلي 

قانون مجازات اسلامي   ١٣٦استفاده كرده است. اين موضوع در خصوص حدود در ماده    ،داندمي
نظام   ١٣٩٢مصوب   به شكل  جرم  تكرار  بخش  قانون  در  اين  اما  گرفت  قرار  تصريح  مورد  مندي 

با عدول از قاعده قبلي خود و با توجه به تجربيات نظام قضايي در تعزيرات به صدور حكم    مجدداً
 است. كرده قطعي به عنوان ملاك تمايز ميان تعدد و تكرار جرم تصريح 
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گذار بعد  در خصوص عامل موثر بر اعمال قوانين تشديد مجازات در حالت تعدد جرم نيز قانون 
هاي حدي اقدام به تفكيك ميان جرائم مشابه و  از انقلاب با نگاه به شيوه عملكرد شارع در مجازات 

در خصوص تعدد در حدود به تاثير    صراحتاً  ١٣٩٩و    ١٣٩٢غيرمشابه نمود. بعدها در قوانين مصوب  
  ١٣٣و  ١٣٢(مواد  يكسان بودن جرائم و مجازت آن در مجازات تعييني براي مرتكب اشاره شده است 

در خصوص جرائم غيرمشابه وضع    ١٣٧٠ها كه در سال  ق.م.ا). از سوي ديگر قاعده جمع مجازات 
به وضوح بر مبناي «اصل عدم تداخل» در حقوق جزاي اسلام است كه براساس آن هرگاه ،  گرديده 

كنند و برگزيده بزرگان از  شود و با اين اوصاف اسباب تداخل نمي جزا نيز متعدد مي   ، شرط متعدد شد 
البته در جرايم يكسان نيازي به تكرار مجازات نيست زيرا غرض از   . ) ٤٦-٤٥:  ١٣٧٢(الهام،  علما است 

بر  از جرايم حمايت از مصالح يكسان و واحدي است لذا يك مجازات  مقرر در اين نوع  مجازات 
 ).٤٤٧:  ١٤٠١محمدي جوركويه، امتحاني و نادري عوج بغزي،  گردد ( مرتكب اجرا مي 

قانون  اقدام  معتقدند  جرايم  برخي  حالت  در  متفاوت  مجازات  تعيين  خصوص  در  گذار 
اما    . ) ٣٢:  ١٣٨٤پوربافراني،  (   است مشابه و مختلف پس از انقلاب فاقد سابقه تقنيني در قانون ما  

قانون  همان  از  اجمالي  تحليلي  كه  نبودن  قانون   ، ديديم   ١٣٠٤گونه  يا  بودن  هم  مثل  به  گذار 
به  و  داشته  توجه  تكرار  بحث  در  مي جرائم  كلي  امر  طور  اين  عامل  توان گفت  يك  عنوان  به 

اما اعمال جمع مجازات تعيين  بوده  عام مدنظر  ها در اين خصوص پس از  كننده در امر تشديد 
بوده است.  باب حدود  در  فقهي  مقررات  از  تبعيت  به  بودن    انقلاب  يا مختلف  به مشابه  توجه 

سال  در  قانون  جرم  تصويب  از  پس  گمراه   ١٣٧٠هاي  و  حال  دردسرآفرين  در  و  بود  كننده 
ها با مشكلات سابق مواجه شوند. در همين راستا  كند كه دادگاه حاضر نيز اين بيم را ايجاد مي 

اين   در  ثغور  و  تعيين حدود  در  نتعدد سعي  مشورتي  نظرات  در  قضاييه  قوه  حقوقي  اداره كل 
 ). ١٧٦:  ١٤٠٣خصوص كرده است (اردبيلي،  

اما متابعت مقنن از موازين فقهي حدود در جهت تأسيس اين تفكيك بـراي جرائم تعزيري و 
نيست درست  دلايلي  بنابه  حقوق  ،بازدارنده  پرداخته كه  آن  به  تفصيل  به  اينكه دانان  ازجمله    اند. 

از   شارع  حدود،  در  دارد،  را  خود  خاص  احكام  بازدارنده  و  تعزيري  جرائم  در  مجازات  اعمال 
كند و بنابراين جرائم مستوجب حد از هاي اساسي و مهم مردم و جامعه حمايت كيفري ميارزش

بسيار سنگين محسوب مي پايينكه مجازاتشوند، در حالي جرائم  در  تعزيري  از  هاي  ترين سلسله 
ها به لحاظ شدت و ضعف قرار دارند. بر همين اساس، اگر در حدود براي تعدد  بندي مجازات طبقه 

مي اعمال  مجازات  يك  صرفاً  مشابه،  جرائم  تعدد  براي  و  متعدد  مجازات  مختلف،  شود،  جرائم 
دليلي ندارد كه عيناً همين قاعده در تعزيرات هم جاري باشد و احد از فقها نيز متعرض اين معنا در  

(پوربافراني،   است  نشده  تعزيرات  مجازات  ٣٢  :١٣٨٤بحث  اعمال  فقهي،  لحاظ  از  همچنين   .(
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نمي و  است  درجه  داراي  به  تعزيري  را  مرتكب  اول،  بار  در  جرم  ارتكاب  صرف  به  توان 
چه در باب تعدد و چه در باب جرم    -هاي سنگين محكوم كرد، بلكه در مجازات تعزيري  مجازات

بايد مراتب تعزير از وعظ، تهديد، توبيخ، مجازات سبك، متوسط و سنگين رعايت گردد    -ه  ساد
هاي مختلف در جرائم تعزيري و بازدارنده ها جمع مجازات). علاوه بر اين٣٤:  ١٣٨٤(پوربافراني،  

است، در مواردي باعث سلب آزادي مادام العمر كه عمدتاً به شكل مجازات سالب آزادي حبس 
مي آن  .دشوافراد  ضمن  ارتكاب  بنابراين  حالت  در  كه  است  آن  اصل  اقتضاي  ترديد،  بدون  كه 

مجازات جمع  قاعده  مختلف،  متعدد  تعزيري  فرد جرائم  صورت  هر  در  چراكه  شود،  اعمال  ها 
است مجازات  چندين  مستحق  و  شده  جرم  چندين  ماهيت    ،مرتكب  به  توجه  با  ترديد  بدون  اما 

هاي فقهي قرار  ترين سلسله از مجازات هاي تعزيري كه از لحاظ شدت و ضعف در پايين مجازات
هاي ديگر (حدود  ها نسبت به مجازاتروح موازين فقهي حاكي از سبك بودن اين مجازات  ،دارند

ها دارد ناممكن و يا  «اشكالي كه در عمل جمع مجازات).  ٣٥:  ١٣٨٤و قصاص) است (پوربافراني،  
از آن  به  بيهودگي اجراي بعض  بزهكار  ها و خروج از دايره عدل و انصاف است. براي مثال اگر 

بزه  براي  اعدام  نيز مجازات  و  دايم  يا  فايده  كيفري حبس موقت  هيچ  هاي مختلف محكوم گردد 
سالب   مجازت  باشد چند  قرار  اگر  يا  و  نيست.  متصور  سالب آزادي  مجازات  اجراي  در  عقلاني 

ها از ميانگين طول عمر يك انسان تجاوز كند با هم جمع گردد محكوم  آزادي كه طول مدت آن 
عليه بايد تمام عمر خود را در زندان سپري كند و اين برخلاف مقصود قانونگذار است» (اردبيلي،  

٢٢٧-٢٢٦ :١٣٨٢ .( 
عالي كشور نشان از ضعف مفرط قانون    متعدد از ديوان   يآزمودن قوانين و صدور آراسه دهه  

حقوق   ديدگاه  از  و  بوده  متعدد  جرايم  به  رسيدگي  در  قضايي  سيستم  نيازهاي  به  پاسخگويي  در 
كردند. با عنايت به شرايط  كيفري نيز قوانين موجود مجازات متناسب با جرايم متعدد را اعمال نمي

به تغييرات گسترده در تعدد جرايم مستوجب تعزير زد و    ١٣٩٢گذار در سال  مذكور قانون دست 
 :١٣٩٧صفري،  و    در تعدد جرايم مستوجب حد، قصاص و ديات قوانين جديد وضع نمود (رضايي

٣١٦ - ٣١٥(. 
گذار به سمت در نظر گرفتن تعداد جرايم  ن شاهد چرخش قانون آ و پس از    ١٣٩٢در سال  

هستيم.   تعزيرات  در  مجازات  تشديد  معيارهاي  از  يكي  عنوان  به  فرد  سوي  از  ارتكابي 
مهم قانون  كيفر جرايم  تعيين  در  ايران  هشت  گذار  و  درجات هفت  از  غير  (جرايم  تعزيري  تر 

ن كه تا سه  ا ) با تقسيم كردن مجرم ١٣٩٢بندي جرايم در قانون مجازات اسلامي مصوب  تقسيم 
بيشتر در ميزان خطرناكي مجرم ن با  ا اند و مجرم جرم مرتكب شده امنيت  ا تعداد جرايم  ن براي 

بندي كرده و در حالتي كه مجرمي مرتكب جرايم متعدد تا سه جرم شده باشد  جامعه را درجه 
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است (رضايي، صفري،   رغم  علي ).  ٣١٤  : ١٣٩٧را مستحق مجازات اشد جرايم ارتكابي دانسته 
مي  نظر  به  شدهاينكه  اخذ  انقلاب  از  قبل  مقررات  از  قاعده  اين  قانون ،  رسد  به  اما  در  گذار 

نظر مي  به  دارد.  نيز توجه  به معيارهاي شرعي  آن  در حوزه حدود    رسد وجود قاعدهكاربردن 
او جاري   بر  و حد  نوع جرم موجب حد شده  اينكه هرگاه كسي سه بار مرتكب يك  بر  مبني 

در خصوص برگزيدن اين معيار با    ، ق.م.ا)   ١٣٦حد او در مرتبه چهارم اعدام است (ماده    ، شود 
است. شاهد  بيشتري عمل كرده  اينكه در سال  هست   رغبت  از  و    ١٣٩٢يم پس  معيار مختلف  از 

و در قانون كاهش مجازات حبس    ١٣٩٩اما در سال    ، غيرمختلف بودن جرايم دست كشيده بود 
گردد. معياري كه ديديم قبل از انقلاب نيز در امر تكرار و  به اين معيار باز مي   تعزيري مجدداً 

 با تفاسيري در مبحثي از تعدد جرم مورد توجه قرار گرفته بود. 
مندتري داشته و  در مبحث تعدد جرم رويكرد نظام  ١٣٩٢گذار در سال  شايسته ذكر است قانون

نيز جداگانه  عت را  هر مورد  مجازات در  تعيين  نحوه  و  نموده  بيني  پيش  در همه جرايم  را  دد جرم 
گذار در اين  ). در خصوص شيوه عملكرد قانون١٨٤  :١٣٩٢مورد توجه قرار داده است (جعفري،  

نظر مي  ١٣٩٩خصوص در سال   قانونبه  بهرسد  نظر گرفتن مصالح جامعه  به سمت در  جاي  گذار 
 صرف توجه به مقررات شرعي رفته است. 

كند و زماني كه مي هاي فقهي پيروي  حل گذار از دستور و راهگذاري گاه قانون در امر قانون 
كننده نه به نوع تعدد كاري دارد و نه از قواعد تعيين   اصولاً   ، دارد   تحت تاثير موازين فقهي قرار 

هاي اما در سال   .) ١٨١  : ١٣٩٢كند (جعفري،  در خصوص هر كدام از انواع تعدد جرم پيروي مي 
نيست   گذار صرفاً قانون   ١٣٩٩و    ١٣٩٢ فقهي  باورهاي  تاثير  نظر مي   و  تحت  تاثير به  رسد تحت 

مصلحت و فايده اجتماعي است. بنابراين به دنبال راهي است كه هم عدالت را اجرا كرده باشد و 
نظر مي  به  نشود. بنابراين  اجرا گذاشته  به  قانون هم بيش از حد ضرورت مجازاتي  گذار در رسد 

اين چاچوب از آزادي عمل بيشتري برخوردار است و الزامات اخلاقي و فقهي او را در مرزهاي 
نكرده عنوان همان   ١٣٩٩در سال    ). خصوصاً ١٨٢:  ١٣٩٢(جعفري،    اندخود محدود  از  كه  گونه 

است  نيز مشخص  در  قانون   ،قانون  بر   كهآن بوده    پي گذار  ناظر  قواعد  با تصحيح  به هر صورت 
تحميل مجازات  و شرايط  بكاهد  تعزيري  ميزان حبس  از  مجازات  را سخت تعيين  شديد  تر هاي 

اينكه    . كند  تعزيري  از نظر برخي،  تراكم  ١٣٩٩قانون كاهش مجازات حبس   زدايي از با هدف 

با قوانين سابق، سخت زندان  كند و گيري را متوجه تعدد مادي از نوع مختلف مي ها، در مقايسه 
نيز برابر مقررات عمومي داده است. اين تحولات از دو جهت محل   ها راتخفيف مجازات   هاجاز 

جاي ارتكاب كوشند به ها مي شود و آنمي   جايي بزهكارانكه سبب جابه ايراد است: نخست آن 
جرم جرم  عمل  در  مختلف،  مجازات هاي  يك  فقط  كه  شوند  مرتكب  را  مشابه  و   هاي  داشته 
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جرم  لحاظ  به  دوم،  و  است  اختياري  نيز  آن  ارتكاب تشديد  به  گرايش  كه  بزهكاراني  شناسي، 
دارند،جرم  ارتكاب سريع دليل حرف   به  هاي مشابه  بالا براي  مهارتي  توان  بودن و  تر جرم، هاي 
 ).١٢٨:  ١٤٠٤(رستمي،    تر باشندتوانند خطرناك مي 

چالش  موضوع  جرم  تعدد  مقررات  اعمال  در  قاضي  اختيارت  است  حدود  ديگري  برانگيز 
حوزه تعدد جرم قابل مشاهده است. قبل از انقلاب در  گذاري در  كه تغييرات آن در سير قانون 

براساس   جرم  تعدد  مقررات  اعمال  در  قاضي  اختيارت  بودن  قانوني  اصل  الزامات  راستاي 
عطاي اختيارات تام و  ا باره پس از انقلاب شاهد  يك شرايط قانوني داراي محدوديت بود اما به 

گذاري قبل  نامحدود به قاضي در اعمال مقررات تشديد و حتي ميزان تشديد در دو دوره قانون 
سال   به    ١٣٩٢از  فقه  نگاه  از  ناشي  نيز  قاضي  اختيارات  به  نگرش  شيوه  و  تحول  اين  هستيم. 

دليل   به  است.  گرديده  ايجاد  الحاكم»  يراه  بما  «التعزير  مشهور  قاعده  مبناي  بر  و  موضوع 
يحه تعزيرات مصوب  اختلاف نظرهاي موجود در خصوص اين قاعده و خوانش از آن بحث لا 

چالش   ١٣٦٢سال   موضوعي  به  فقهاي  تبديل  و  شد  ايران  حقوقي  و  سياسي  نظام  در  برانگيز 
تلقي مي  تعيين تعزيرات را خلاف شرع  دند در  كر شوراي نگهبان تحديد اختيارات قضات در 

). اين  ٩٤  : ١٣٩٣دانستند (الهام،  حالي كه مسئولين قوه قضاييه اين محدود سازي را ضروري مي 
سال   در  اختيارت    ١٣٧٥اختلاف  تحديد  هرگونه  نگهبان  شوراي  قرار گرفت.  توجه  مورد  نيز 

قانون مجازات اسلامي    ٧٢٨ماده    نهايتاً   . دانست قاضي را بر مبناي اين قاعده با اشكال مواجه مي 
جهت كسب نظر شوراي نگهبان به قانون اضافه شد تا بر عمومات و اطلاقات    ) بخش تعزيرات ( 

به هر حال در زمينه تعدد جرم علاوه بر اين ماده در    . ) ٩٦-٩٥:  ١٣٩٣(الهام،    ١قانون حاكم باشد 
شاهد   اساس  همين  بر  و  شد  داده  قاضي  به  تشديد  ميزان  و  تشديد  اصل  اختيار  مرتبط  مواد 
اختلافاتي در خصوص اجازه قاضي در فراتر رفتن از حداكثر مجازات تعيين شده در قانون در  

-٢٧/ ٦/ ٧٥« منجر به تصويب راي وحدت رويه شماره    راستاي تشديد مجازات هستيم كه نهايتاً 
  نحوي تشديد مجازات عملاً اختيار قاضي محدود به حداكثر مجازات و به   گرديد و عملاً   » ٦٠٨

در حقوق كيفري ايران به عنوان يك علت عام تشديدكننده مجازات  منتفي شد. در حالي كه  
گذار  شود كه از سوي قانون گردد. كيفيات مشدده، به اوصاف و جهاتي گفته مي محسوب مي 

د.  كن ود جهات موصوف، نسبت به تشديد مجـازات اقدام مي تعيين شده و دادگاه بـا احراز وج 
در   و  است  قانوني  مجازات  حداكثر  از  بيش  به  مجازات  تعيين  مجازات،  تشديد  از  مقصود 

ندار  خصوص وجود  اين  در  مخالفي  نظريه  نيز  محدوده    د. دكترين حقوقي  مجازات در  تعيين 
به  حداكثر  و  علي حداقل  دادگاه  و  نيست  مجازات  تشديد  كيفيات  منزله  وجود  عدم  رغم 

 

 . ٦٧-١١:  ١٣٦٨ر.ك: مهرپور،   شتريمطالعه ب يبرا .١
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تواند حداكثر مجازات قانوني را مورد حكم قرار دهد. از سوي ديگر اصل  تشديدكننده نيز مي 
مي  ايجاب  مجازات  و  جرم  بودن  تعيين  كن قانوني  مقنن  سوي  از  مجازات  اصل  فقط  نه  كه  د 

آن  تشديد  ميزان  بلكه  قانون   شود،  سوي  از  بايـد  لزوماً  قاضي  نيز  بنابراين  شود؛  تعيين  گذار 
تواند به ميل خود و در غير از مواردي كـه تشـديد مجـازات از طـرف قـانون مقـرر شـده،  نمي 

 ). ١٧٢  : ١٣٩٤رحيميان،    و   فروغي (مجـازات جرمـي را تشديد كند  
سال  قانون در  اين   ١٣٩٢گذار  شرايط    در  مبناي  بر  و  مفهوم حاكم  در  بازبيني  با  نيز  خصوص 

نسبت به تغيير اين حوزه اختيارت بازبيني صورت    ، قاضي كه مجال بحث آن در مقاله حاضر نيست
مي اقتضا  مصلحت  كه  مواردي  در  اما  داراي  كرداد  را  قاضي  شرايط  و  ثغور  و  حدود  تعيين  با  د 

گرايانه و  اين امر با ديدگاه مصلحت  ،طور كه گفته شدهمان  و اختياراتي در اعمال مقررات دانست  
 نه صرف نگاه فقهي و شرعي به موضوع صورت گرفته است. 

 گيرينتيجه

گذاري از جوانب گوناگون دستخوش تغييرات  مقررات ناظر بر تعدد جرم در ادوار گوناگون قانون
شده  تحولاتي  قانونو  اول  مرحله  در  تصويباند.  قوانين  ساير  همانند  از  گذاري  قبل  انقلاب  شده 

قانونمي به  توان شروع  را حركت  ادامه مسير  از حقوق فرانسه و  برگرفته  اين حوزه را  گذاري در 
تحولات   انقلاب اسلامي  از  اما پس  دانست.  قوانين  در  ابهام  يا  از خلأ  ناشي  سمت رفع مشكلات 

گذار در وضع قوانين منطبق با  تماماً تحت تاثير تحولات سياسي و ناشي از نگاه ايدئولوژيك قانون
 قواعد شرعي بوده است. 

اين تغيير بنيادين و ايدئولوژيك منجر به تغييراتي در مقررات اين حوزه گرديد كه در مباحث  
مسئله تشديد،  ميزان  تعيين  در  قاضي  اختيارات  ميزان  همچون  مهمي  دستگاه بسيار  و  شده  برانگيز 

با چالش  را  نميقضايي  اين حال  با  مواجه ساخت.  اين  هايي  ايجاد شده در مقررات  تغييرات  توان 
را خلاف مقررات شرعي و بدون توجه به مباني آن دانست. همچنين گرچه به    ١٣٩٢حوزه در سال  

در حوزه تعدد   ١٣٠٤گذاري شاهد مقرراتي مشابه سال  رسد در نزديك به يك قرن قانوننظر مي
هستيم اما بايد توجه داشت تحولات صورت گرفته    ١٣٩٩در قانون كاهش مجازات حبس تعزيري  

با مقررات شرعي در اين سال نيز در بسياري موارد از مباني فاصله نگرفته  اند و به عبارتي همچنان 
انديشانه و در  توان با نگاه مصلحت گذار را ميدر تضاد نيستند و اين چرخش قانوني از سوي قانون

 راستاي اهداف كلي اين قانون دانست و نه الزاماً بازگشت به گذشته تقنيني.
با در نظر گرفتن و تمركز بر اصليگذار  قانونشود كه  مي  مشاهده  ترين در آخرين اراده خود 

موثر   مرتكب  خطرناك  حالت  تشخيص  در  كه  مبناي  هستندعواملي  بر  قاعده  تعيين  سمت  به   ،
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تعدد جرم حركت   بر  الزامات حاكم  و  اجتماعي  لذا    كرده مصالح  اساس  است.  اين  اي  از جنبه بر 
اختيار تحديد  نظاماشاهد  و  قاضي  جزييات  ت  كليه  به  توجه  و  مقررات  بيشتر  هرچه  نمودن  مند 

هستيم و از جنبه ديگر شاهديم كه به لزوم توجه به تعداد جرايم ارتكابي به همراه نوع جرم ارتكابي  
 دقت شده است.
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